CHAPITRE ||
L IMITES ET ENJEUX DE LA POLITISATION
D' UNE QUESTION BRETONNE

Dans une auto-analyse éclairante, la “Commissi@tagne” de la LCR de Brest
écrit en 1976 pouCritique Communisterevue théorique du parti :

« Confrontée aux mouvements et pratiques politiquesont apparus autour de
[la] question des minorités, I'extréme-gauche ratiohnaire tarde a élaborer des
réponses adaptées. Habituée et préparée a traitepriprité les formes les plus
directes et transparentes de la lutte des classés, éprouve des difficultés
d’'orientation devant des problémes (ce fut le cgaletnent de I'oppression des
femmes) qui ne peuvent étre, ni directement niwskebment, rapportées aux rapports
de production, et nécessitent pour leur intégratiote lutte anti-capitaliste, une
élaboration théorique pour laquelle les classigliesmarxisme ne nous ont légué que
des ébauches insuffisantes.

Certes, l'attitude de méfiance et d'ignorance qévplait dans I'extréme-gauche
a ce sujet a été, pour une part, dépassée audmaes derniéres années. L’évolution
interne des mouvements régionalistes et natiopaligtii ont d’eux-mémes et sous
'impact des conditions objectives de leurs luttaglué vers des références de plus en
plus anti-capitalistes ; la répression que leur\aiti, de la part des Etats bourgeois,
les formes de lutte radicales qu'ils ont employédssolement dans lequel le
mouvement ouvrier traditionnel a voulu les laisseuys ces facteurs ont finalement
suscité entre ces mouvements et I'extréme-gauch@uténnaire un processus de
rapprochement et de confrontation qui met aujowidéhl’'ordre du jour un véritable
débat sur le fond de ces problémes.

De fait, nous avons vu qu’il existait une identiégjionale partagée en Bretagne,
aussi bien dans sa dimension cognitive qu’affectiVest, selon I'analyse de Michael
Keating, la premiére étape de ce qu'il appelle tégionalisme politigufe». La seconde
étape, dans cette perspective, c'est la politisatiie cette identité. C’est cette
politisation que nous nous proposons ici d’inteerogu travers de la réflexion sur

I'’émergence d’'un discours politiqgue sur la Bretagwesein de I'extréme-gauche. Le

! Commission BRETAGNE LCR BREST, « Marxisme révolutionnaire et minorités natiosateCritique
communista©10, novembre 1976, p. 19-20.
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sens de cette recherche, a ce point, sera d’éclescmodalités, la signification et la
portée de la politisation d'une question identdaipar I'extréme-gauche. Cette
interrogation dépasse donc le cadre de la Bretggneous sert de cas concret.

Nous verrons dans un premier temps que cette gailitnh d’'une question
bretonne par une partie de I'extréme-gauche enaBnet s’inscrit dans un contexte
général de politisation des revendications idenéisa Nous verrons ensuite que cette
interrogation politique sur une éventuelle questi@tionale en Bretagne n’est pas
uniforme et prend diverses voies. Cela nous peraetitre autres de distinguer ceux
gui se lancent dans une approche nationalitairasNerrons enfin comment le discours

nationalitaire se déploie et se nuance dans urceguitique et géographique.

A) Un contexte de politisation des revendicationdentitaires

Benedict Andersohsuggére, de facon assez convaincante, plusiegrsesade
nationalismes au niveau mondial depuis le X34ikcle. La premiére vague, « I'ére des
pionniers créoles », serait celle qui voit la dgratdes nations d’Amérique du Sud au
début du XX siéclé. La seconde est celle du réveil national en EuspIX° siécle,
notamment autour de 18485a derniére grande vague est celle des mouverdents
décolonisation & partir de I'entre-deux-guetrées marxistes se sont interrogés (et ont
méme été souvent partie prenante) sur les deuxedesrvagues.

En nous situant dans cette continuité, nous vondrémettre I'hypothése qu’une
quatriéme vague a débuté a la fin des années soixante, s'inspid#s lors,
historiguement (en y cherchant notamment uneibligt tres fortement des luttes anti-
colonisatrices, mais concernant cette fois direetegml’intérieur des Etats qu’on
pourrait qualifier d’économiguement développés (per de I'Ouest, Amérique du

Nord, Australie et Nouvelle-Zélande principalementre Israél ou le Japoh)Nous

2 KEATING (Michael), The New Regionalism.ap. cit, p. 88.

¥ ANDERSON (Benedict) op. cit.

“ Nous ajouterions volontiers une premiére vaguefinldu XVIII® siécle, avec la création des premiéres
nations modernes : les Etats-Unis d’Amérique Erénce.

® Mais dont la conclusion, I'aboutissement, semhte é Traité de Versailles en 1919, qui voit la
création de nombreux nouveaux Etats en Europeaterdt de I'Est.

® Un historique plus fin pourrait certes distingaautres phases, comme la vague de nationalisme qui
“déferle” sur I'Europe dans I'entre-deux-guerres.

" Et nous qualifierions donc de cinquiéme vaguesaglii concernera dans les années quatre-vingedix |
anciens pays dits « communistes ».

® Remarquons que cette “vague” est de nature différées autres dés lors qu’elle n’aboutit a latmgéa
d’aucun Etat. A ce titre, nous pourrions précisse ta période qui comprend la fin des années stian
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voudrions donc inclure le réveil identitaire bretdens ce cadre et nous interroger sur
cet environnement international, aussi bien dandolmaine des luttes politiques que

dans celle de la réflexion intellectuelle.

1. La multiplication des luttes identitaires etionsles

a) De I'Algérie a la Palestine : les luttes antipgrialistes mobilisent

Sl y a bien un combat qui réunit toute l'extrémadche, c’est l'anti-
impérialisme. D’ailleurs, il est presque possible dire que I'extréme-gauche des
années soixante est née du soutien a la lutte BEsidns, se distinguant par la de la
SFIO et du PCF : c’'est le cas bien entendu du RISWt un des principaux points de
désaccords avec la SFIO était justement la questigérienne et le rejet du
nationalisme de Guy Mollet ; c’est le cas aussi fidsrs gauchistes de 'UEC et de
I'UNEF qui s'éloignent encore plus de leurs ainé$P€F sur la question algériefine

Mais la guerre d’Algérie est aussi un des pointsi@gart d’'une évolution vers la
gauche d'une partie du mouvement breton. AinsiPB) dont les principaux créateurs
militaient au sein de 'UNEF, prétend en étre #s®lus généralement, trés présente
encore dans les années soixante, la thématiquéankicdlonialismé* a amené un
certain nombre de militants a s’interroger plusmvsur la question des minorités
nationale¥. Le PSU reconnait explicitement cette démarches dson manifeste
« Controler aujourd’hui pour décider demain » phacsa réflexion sur les minorités
nationales dans la continuité de son engagemefdavenir de la lutte de libération de

I'Algérie™®. Le premier texte que nous ayons trouvé du PSthgsant une « analyse

les années soixante-dix marque peut étre plus wnient nationalitaire” (avec son ambiance et ses
spécificités, qu'il conviendra de préciser) qu’Umague nationale”.

° Cf. par exemple la lecture épique qu’en font Heramon et Patrick Rotman daG&nération, T. 1 -
Les années de révParis, Seuil, 1987. On peut citer aussi I'engagygnde Jacques Jurquet, futur leader
du PCMLF, en faveur du FLN, qui sera a l'origine ste rupture avec le PCF. SourceQUBSEILLER
(Christophe)pp. cit, p. 41-42.

9 NicoLas (Michel), op. cit, p. 335-336 et p. 522.

! Développé notamment par des auteurs tels FramiznFaf. par exemple :ANON (Frantz),Les damnés
de la terre Paris, Maspero, 1968 91 édition : 1961)) ou Albert Memmi, qui eurent unertaine
influence sur une partie de la gauche francaisés aassi sur 'lEmsav, comme le rappelle Yann-Ber
PIRIOU, « Usage spontané et usage littéraire du bretbassTemps Modernes324-326, 1973, p. 208.

2 Michael Keating y trouve une origine dans la rhiéee des défenseurs de I'Algérie francaise, qui on
volontairement assimilé décolonisation et démembrerdu territoire métropolitain. ATING (Michael),

Do the workers., art. cit., p. 73.

'3 Manifeste du Parti socialiste unifié. Controler aujd’hui pour décider demajrParis, téma-édition,
1973, p. 213-214.
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politique du probléme bretdh», débutait par une illustration concréte de citée
suggérant que de la guerre d'Algérie :

«surgira dans l'esprit, en particulier des jeursgpelés du contingent, le
phénoméne suivant : soutien forcé a une guerraniadiste, et constatation de mémes
phénoménes de type “colonial” dans l'esprit de gmurgens, Bretons, Basques,
Occitans, Catalans, Flamands et Alsaciens Lorraies.mécanismes de la répression
anti-Arabe ressembleront étrangement en effet & des minorités ethniques de
I'lhexagone, d'ou prise de conscience de l'existedeefait de peuples subissant
l'impérialisme au méme titre que le peuple algérRarmi ces peuples, les Bretons se
sentiront donc concernés. »

Tout laisse donc a penser que la guerre d’Algéripeamis de débloquer la
réflexion sur le territoire de la république fraisga suggérant en tous cas des paralleles
chez certains militants et au sein de certains mo@nts.

Une autre lutte cristallisera la thématique antpémialiste au sein de I'extréme-
gauche a la fin des années soixante : c’est léespat la lutte du peuple vietnamien
contre I'« impérialisme américain ». Il s’organigetour duComité Vietnam National
(trotskysant) et de€omités Vietham de Bagd'obédience maoiste). Cette lutte fournit
notamment au PCB un modéle pour lier lutte natimlrévolution sociaté Il crée
ainsi unComité Vietnam Bretqgrproche du CVN, dont le premier meeting a lied e
janvier 1976° A la mort d’'Ho Chi Minh, le PCB salue dailleuen lui un grand
patriote qui « lutta toute sa vie pour l'indépencamationale et socialiste de son
pays’ ».

Un troisieme combat a un caractere symbolique foes: c’est celui des
Palestiniens. Celui-ci nait vraiment en 1964 awecaciéation de Organisation de
Libération de la PalestinOLP) et le début des opérations armées. Maig €887 et
la Guerre des Six Jours qui voit un réel tournaartsdla lutte des arabes contre le
sionisme : le mouvement palestinien se durcit msgjvement et prend un caractére

national marqué. L'intérét pour la lutte du peuple palestinientreticroit rapidement

4 AP Jean-Louis Griveau, « Analyse politique du foie Breton », datable de fin juin 1971.

!> Mais on peut penser qu’une partie du PSU voyassiaun lien spécifique entre la Bretagne et le
Vietnam, une motion ayant été proposé lors dedaiof régionale de Saint-Brieuc du 18 novembre 1972
(AP Jean-Louis Griveau) disant : « Le peuple bretshsolidaire des autres peuples en lutte coatre |
capitalisme et I'impérialisme (Irlande, Vietnam,|éXiine, etc.) ». Nous ne savons pas par conehesa

été adoptée.

' Bretagne révolutionnairen°7, février-mars 1970. Ce meeting voit notammlanparticipation de
Bernard Lambert, Serge Mallet et Jean-Pierre Vigiabtient le soutien de Jean-Paul Sartre.

7 Bretagne révolutionnair@°s, octobre 1969.

18] est & remarquer que ce n'est qu'en décembrd® 1R& 'Assemblée générale des Nations Unies
reconnait I'existence du « peuple palestinien »r&o: BARON (Xavier), Les Palestiniens. Genése d'une

nation, Paris, Seuil, 2000
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dans les milieux de I'extréme-gauche & partir dmoenent-1&°. Méme si la situation et

la lutte des Palestiniens sont trop extrémes pastiter une réelle comparaison avec la
Bretagne, on peut remarquer par exemple un intémétant du PCB pour ce combat.
Plus largement, la lutte du peuple palestinien margs esprits dans un contexte de
résurgence des revendications nationalitaireseldatdécolonisation pour le droit d'un
peuple a vivre, le combat des Palestiniens sendisti assez nettement de la vague de
décolonisation par son moment d’apparition, leseasrsoixante, et surtout sa location
au sein méme d’un Etat développé.

Ce sont aussi les caractéristiques d'une quatrieague de revendications
nationales dans laquelle nous situons la mouvaatenalitaire bretonne et qui touche
tout le monde occidental. Nous regroupons en effets cette “vague” les
revendications noires-américaifitset indienneS aux Etats-Unis, québécoises et
indiennes au Canada, aborigénes en Austfabie encore maories en Nouvelle-
Zélandé® qui se développent toutes & la fin des annéearsigs®. Outre la simultanéité

19 Cf. par exemple BURSEILLER (Christophe)pp. cit, p. 74, 113 et 219.

% Qui inspire par exemple les penseurs de la LCEBmst. Cf.Critique communistecité, p. 36. Le
mouvement noir-ameéricain n'a peut-étre pas sa place cette “vague” par sa précocité, dés les année
cinquante, son caractére protéiforme et sa dimensicomparable. C’est néanmoins pour ces raisons
gu'il sert de référence a tous les autres mouvesrdmiminorités opprimées.

%L Le renouveau identitaire des Indiens d’Amériqus, sjinspire trés fortement du mouvement Noir (cf.
le slogan de « Red Power »), est au contraira¢@resentatif de la vague que nous essayons dieeless
Les actions revendicatives se multiplient a padlitis années soixante avec de nouvelles formes, de
nouvelles revendications, une nouvelle idéologie &jnscrit entre traditionalisme et modernitégawn
profond ancrage écologiste). C’est I'occupationl'de d'Alcatraz, dans la baie de San Francisco, en
1969 qui marque, aux yeux de I'opinion publique(rinaissance de la revendication indienne. Gelle-
culmine en 1978 avec une Longue Marche de San Brana Washington. Source EDANOE (Nelcya),
RosTkowsky (Joélle),Les Indiens dans I'Histoire américainBlancy, Presses Universitaires de Nancy,
1991.

22 |es années soixante marque ici aussi une renaissanus une forme totalement différente, des
revendications aborigenes, notamment & partir dlangue marcheRreedom Rideen 1965, organisée
par un jeune leader, Charles Perkins. L'apogée auvement a lieu en 1972 lorsqu’une tente — baptisée
« ambassade aborigene » — fut érigée sur la pethugarlement fédéral a Canberra, autour de slogans
tels que « Si vous ne pouvez me laisser vivre gbod, pourquoi précher la démocratie ? ». L'ocdapat
dura plusieurs mois. Une re-naissance artistigge Migoureuse eu aussi lieu a partir de 1971, &adeé
Papunya. Source HCAM (Georges-Goulven),’Australie et la Nouvelle-Zélangd®&ennes, PUR, 1996.

%3 C’est un mouvement totalement nouveau qui sungssiaau sein des Maories & partir des années
soixante, marqué par un vif regain culturel et norage féministe (une bonne partie des animataurs d
mouvement sont d'ailleurs des femmes, a l'instaiMtena Cooper) et écologiste prononcée. Les deux
temps forts de ce mouvement nationalitaire ontdirll 975, avec la marche de 600 km entre Hapua (a |
pointe nord du pays) et le parlement a Wellinginen 1977, avec I'occupation par les Ngati Whatua
(une tribu maorie) du site de Bastion Point (a Aacll) pendant 506 jours pour exiger la restitutien
leurs terres. ECAM (Georges-Goulven),’Australie et la Nouvelle-Zéland&ennes, PUR, 1996.

24 De facon moins affirmée, le Japon aussi a étéhtipar une résurgence des revendications émanant
des groupes minoritaires. Ainsi, la revendicaties 8urakumin (groupe de “hors-castes” discrimings d
facon totale), menée par uhigue de libération des Burakumiprend une nouvelle dimension dans les
années soixante et soixante-dix, et ses premiecesuDe méme, un timide réveil identitaire deson

est observé au cours des années soixante-dix. SoBaUISSOU (Jean-Marie)Le Japon depuis 1945
Paris, Armand Colin, 1997 BowRING (Richard), Kornicki (Petered, The Cambridge University
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de leur résurgence, nous devons aussi remarquercamergence idéologique qui
distingue cette vague des précédentes vagues aliten. Elles ne luttent pas en effet
pour établir leur propre Etat-natfonet prennent leurs sources idéologiques, et leurs
soutiens politiques, plutét & gauche de la gatick#les sont généralement proches des
mouvances écologistes et féministes.

Toutes ces luttes finalement prennent une noutetiee dans leur dimension et
leurs thématiques a la fin des années soixanteretrst de repéres, a des degrés divers,
aux penseurs et militants nationalitaires de I'lyexee. Ces repéeres ne sont pas
forcément des références explicites mais s’insotivdians une ambiance que I'on

pourrait qualifier de mondiale.

b) De I'lrlande a Burgos : une nouvelle vague nadliste en Europe de
I'Ouest

D’autant plus que ce réveil nationalitaire de ka dies années soixante concerne
aussi I'Europe de I'Ouest. Plusieurs luttes de reatationalitaire prennent une nouvelle
dimension et/ou une nouvelle forme a cette époquéamment en Espagne, au
Royaume-Uni et en France. Deux d’entre elles oniquierement marqué toutes les
autres mais aussi, par moments, I'ensemble der&@ed-gauche en France : I'lrlande
du Nord et le Pays Basque. Nous étendre un pelewwuhistoire permettra d’expliciter
ce que nous entendons par réveil nationalitaida fia des années soixante.

Comme les nationalismes breton et basque, le raigsome irlandais est ancien. Il
est méme le plus ancien des trois. Apres I'indéproeé de I'lrlande du Sud pourtant, il
ne fait plus guére recette parmi les catholiquesladde du Nord malgré les
discriminations qu’ils subissent, si I'on exceptaelgues attentats de I'RAIrish
Republican Army A partir de 1966 pourtant, suite a I'assassa®tdeux catholiques

par des extrémistes protestants, proches d’'lahelyais réveil commence. Il prend une

Encyclopedy of JaparCambridge, Cambridge University Press, 1993¢ouB (Joseph)Les minorités
dans le mondeParis, Desclée de Brouwer, 1998.

% Méme si tous les mouvements ont leurs propregmmistes qui pronent la création d’'un Etat. C'est
notamment le cas du mouvement noir-américain. Mais serions tentés de distinguer entre la “noavell
vague”, qui met en cause la notion méme d’Etala ebntinuité paralléle d™anciens nationalismeglj
prennent leur racine, a nos yeux, dans la vaguenadiste du milieu du XIXsiécle. C’est le cas selon
nous du Québec ou de la Catalogne (mais aussiidil Bmsav” en Bretagne).

%6 Et nous prétendons illustrer cette “vague” dartsdisiéme partie de notre mémoire & travers I'eplem
des revendications nationalitaires en Bretagne.
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dimension politique autour de la NICRAet dePeople’s Democracyiotamment, qui
commencent a organiser des marches civiqgues paeffi@ partir d’aolt 1968. Ce
renouveau identitaire, qui portait pourtant a bame sur des revendications
essentiellement sociales et civiques, éclate ef,1&tée qui voit le début des émeutes
et les 13 premiers morts dans les affrontementse ez@tholiques et protestants. La
violence communautaire — campagnes de bombes,sasxas répression de I'armée
britannique, etc. — croit ensuite jusqu’en 1972t&année-la commence par le célebre
Bloody Sundayqui voit les paras britanniques assassiner 13opBes suite a une
manifestation a Derry. Et cette année se solddgparort de 467 personnes, dont 323
civils. Cette violence n’a plus réellement cesgguig®,

Le soutien en faveur des catholiques irlandaid;egemple que constitue leur
lutte, est réel en Bretagne. Le PCB organise @i@siombreux meetings de soutien au
peuple irlandais, et participe aux manifestationsseulignant dans ses slogans la
proximité des combats irlandais et bréfonMais de nombreux autres gauchistes
regardent avec attention vers I'lrlande, a l'ingdar PSU°, de Drapeau Rougejui se
réjouit de la proximité « celtique » du « peupletbn » et du « peuple irlandais qui se
bat actuellement les armes & la main contre limafiéme britanniqu# », ou encore de
la LCR*®. La raison de cet intérét en Bretagne est probaiié la proximité
géographique et cultureffe

Le renouveau du nationalisme basque suit un coumonologiquement
comparable au nationalisme nord-irlandais. Lestvprgmiéres années de la dictature
franquiste voient en effet le sentiment nationadue en crise, faute de relais efficaces
qui le traduisent politiguement et intellectuellerheEn 1959 pourtant est créée I'ETA

(Euskadi ta AskatasunaPays Basque et Liberté) par des jeunes, médsnten la

" Northern Ireland Civil Rights Associatipassociation qui milite pour les droits civiqueslgande du
Nord.

8 Source : Hall (Michael)20 years. A Concise Chronology of events in NortHezland from 1968-
1988 Newtownabbey (Northern Ireland), Island Publizati1988.

29 Cf. par exempl®retagne révolutionnaire°13, ' trimestre 1972

%0 Cf. par exempldTribune socialistan°539, 24 mai 1972, ot Alain Guillerm souligne @ebpoint « la
lutte de I'IRA et du peuple irlandais a beaucoupdsancer les choses » pour la Bretagne.

3L AP Erik Neveu, « Peuple breton, peuple de Frames tinis pour la révolution socialiste ».

32 Cf. par exemple les différents numérosBdetagne Rougeu entretien avec Philippe Rogel.

|| faut pourtant souligner que ce conflit restel péair pour I'extréme-gauche. Méme si une parge d
I'IRA a connu une évolution vers I'extréme-gauch@me si le conflit oppose un peuple opprimé a un
peuple oppresseur, l'lrlande du Nord est percues plamme I'opposition de deux communautés,
comptant toutes deux des ouvriers. De plus, laifiéation est peu souhaitée en dehors d’une réigiut
socialiste, étant donné I'ancrage trés a droitadpublique d’Eire.
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léthargie et de la passivit¢ du PRV A partir de 1962, 'ETA commence son

orientation vers I'extréme-gauche et opte en 1988 fa lutte armée contre un double
ennemi : le franquisme et le capitalisme. Apresdéssinat de Meliton Manzanas,
sinistre chef de la brigade politico-sociale de geacoa qui fut de fait la premiere

victime de I'ETA, en 1968, le régime franquiste veas coupables. Ce sera le proces
de Burgos, a partir du 9 décembre 1970, contre &fnes de 'ETA. Ce proces

mobilise I'Europe contre la dictatifeet popularise la lutte d’ETA qui apparait

désormais comme le symbole de la lutte contre déatire et pour un Pays basque
indépendarif.

Le procés de Burgos mobilise (certains) en Bretagnes le slogan « Bretagne —
Pays basque = méme conibat et Kirjuhel lui consacre méme une chari8oMais
surtout le proces de Burgos, qui a ébranlé le rédranquiste, a facilité la réflexion de
I'extréme-gauche en terme nationalitdireEn outre, la lutte des Basques, mais aussi
celle des Galiciertd influence la réflexion pendant la décennie s liens entre
approche nationalitaire et extréme-gauche. C’emitdnt plus clair pour la LCR qu’une
partie de 'ETA, I'ETA-VI, a rejoint a cette épogues rangs de la I¥Internationale.
Témoin de cette influence des luttes nationalisaiee EspagneBretagne Roudeé
consacre un long dossier a la Galice et au Paygubagt notamment a I'attitude des

trotskystes dans ces régidhs

c) De I'Occitanie a la Corse : le réveil des mirtés nationales en France

Le troisiéme Etat d’Europe occidentale & avoir @éfronté a un réveil de ses
minorités nationales est aussi I'Etat d’Europeeaqucontient le plus : la France. Comme

I'exprime Jean-Pierre Le Dantec :

% parti National Basque.

% Cette mobilisation permet ainsi de commuer legpsires de mort prononcées.

% Nous renvoyons pour ce paragraphelLas Temps Moderne®614, « La question basque. Confins,
violence, confinement », juin-ao(t 2001p®ELLS (Jordi), Les nationalismes espagnols (1876-1978)
Paris, Editions du temps, 2001 AIANT (Jean-Louis), « Lutte nationale et lutte des easdans le
mouvement basque kes Temps Modernes324-326, 1973, p. 238-301.

37 Selon le(s) rédacteur(s) du PSU de « Analyseigoéitdu probléme breton » (AP Jean-Louis Griveau).
% Bretagne révolutionnaire®19, aodt 1973.

39 Ainsi, la Cause du Peuplén°12, 15 novembre 1971) & propos de I'OccitanteQn comprend cela
aisément aprés que la magnifique lutte du paysgaai ébranlé le régime franquiste, aprés Burgos »
40 Cf. par exemple la longue page consacrée a JoBéé¢ha Alonso darlsa Jeune Garda°3, octobre-
novembre 1975. Celui-ci était un membre du FRABWEePCE(mI) condamné a mort par le régime de
Franco et effectivement exécuté. Il méle, dansleittes reproduite par le journal, sa consciencenate
galicienne et son approche révolutionnaire maritétaiste.

! Journal de la LCR de Brest.

“2 Bretagne Rouga®4, mars 1977, p. 20-25.
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« Le printemps 72 et ses suites en Bretagne, kem#sement du Larzac, les
manifestations populaires en Corse ont sommeé taispolitiques” hexagonaux de
prendre position sur un phénoméne que nul ne pieut il y a renaissance, a un
niveau de masse, et dans des termes politigueserdenents et de comportements
communautaires au sein de ce que, de fait, il dgpeler les peuples qui composent
cet agrégat que I'on nomme la Frafite.

Il nous appartient ici d’essayer d’appréhendetdidépendance entre les diverses

luttes nationalitaires qui traversent I'’hexagoneurp

=

Ponia en croisadé

comprendre I'élaboration d’'une approche nationiagitg
en Bretagne.

C’est I'Occitanie qui lance le mouvement ¢
France. Des 1971 le mouvement nationalitaire y ¢r

un autre tour et une autre dimension autour de d

événements. Le premier est la révolte du midi eiéic

qui commence en janvier et culmine en une maniiestale cent mille manifestants a
Béziers le 18 février 1971. Le deuxiéme est le téleul’opposition a I'élargissement
du camp militaire du Larzac, notamment avec la esmarche sur le Causse le 6 mai
1971, Ces deux mouvements sont immédiatement poligsésermes occitans, non
seulement pakLutte occitang née cette méme année 1971, mais aussi par le IRSU,
CFDT, ou encore |I€ause du Peupf& amorcant la réflexion en termes nationalitaires
dans tous ces mouvemeltdNous pouvons ainsi citer un grand dossier dangdu 29
juillet 1971, coordonné pdutte Occitanganalysant I'Occitanie en ces termes.
L’influence de ce réveil occitan est double suBtatagne. Tout d’abord la prise
en compte, ou du moins linterrogation sur, (d’)uneestion nationalitaire en Occitanie
dans certains partis suscite une réflexion singlales Bretons des méme partis,
notamment & laCause du Peupl®u au PS¢ accélérant une appréhension des
événements de 1972 en termes nationalitaires. rie'anpact est le contact direct avec

les Occitans. On pourrait évoquer dans ce cadrexample la tournée du « Teatre de

3 Le DANTEC (Jean-PierreBretagne...p. 293.

“Rougen°®321, 7 novembre 1975.

> LE BRIS (Michel), Occitanie : volem viure, Paris, Gallimard, Collection « La France sauvage974.

46 Cf. Par exempléa Cause du Peuple®12, 15 novembre 1971, qui consacre un dossi@rcaitanie.

47 Cf. par exempl&®ue Fairen°8/9, décembre 1971, p. 34-45.

8 Ce sera le cas aussi a la LCR, ou les militant8rest s’appuierons sur la réflexion menée au dein
cahiersOccitanie Rougedont le premier numéro ne parait certes qu'ereméce 1975, autour de Paul
Alliés principalement, méme si c’est dans la pertipe de dépasser cette approche.
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la Carriera », et de sa piédéort et résurrection de M. Occitariig en Bretagne en
1972. Comme l'expliquee Monde:

« Les veillées organisées avec le Théatre de laetuéM. Occitania” sur
linitiative du PSU® visaient & montrer la similitude des situationsrpa Bretagne et
pour I'Occitanie : méme dénocidé culturel, méme liquidation” des richesses
nationales, mémeekploitatior, méme ‘pillage’, méme ‘déportatiori. L'ennemi
commun était dénoncé : le capitalisme et son fidéteiteur, I'Etat francais. »

Les membres du GAC de Brest reconnaissent aindluknce de cette piece
comme manifestation du réveil des minorités ethestfulLa précocité du mouvement
occitan et son orientation a gauche renforcent @bracilitent la 1égitimité d’'un méme
questionnement en Bretagne.

Le dynamisme de la cause occitane fléchit treserntaite, méme si les liens avec
la Bretagne continuent d’exister par la suite, moteent au travers deASsociation de
Solidarité Occitanie-Bretagnanimée par Guy Catd Par contre, en 1975 ce sont les
evénements de Corse qui donnent un nouveau coudpueéé a une politisation des
revendications identitaires en France. L’éveil ordiitaire en Corse était assez timide
et lent par rapport a I'Occitanie ou a la Bretagvialgré quelgues attentats et quelques
gréves en Corse, la revendication corse n’éclaément au grand jour que lors des
célebres « événements d’Aléria » qui virent, leadiit, une cinquantaine de militants
armés de Action pour la Renaissance de la Co(#drRC) s’emparer de la cave viticole
d'un négociant pied-noir poursuivi par la justiceup fraude. Le lendemain, la
gendarmerie donne l'assaut: deux gendarmes y merde vie. C'est le début,
parallélement, d’une vague de répression de ladealEtat de méme que d’une vague
de plasticage. Le FLNC (Front de Libération Natlende la Corse) signe son acte de
naissance la nuit du 4 et 5 mai 1976 par une «bleite » de 21 attentats contre les

« symboles du colonialisme francaré.»

“9 Qui connait un réel succés en Occitanie, la pideat été joué 170-180 fois. Cette piece démosste le
mécanismes de la “colonisation” économique, culleiret politique de I'Occitanie. Source EIBRIS
(Michel), Occitanie.., op. cit, p. 240-243.

*0 En fait, selon Guy Caro, les organisateurs de detirnée sont issus de la gauche du PSU, du RECB, d
la Jeunesse Etudiante Breton(#EB) et de le&Cause du Peupldl inclut d’ailleurs explicitement cette
tournée dans une politisation de la question bretoBource L'Outil des travailleursn®6, mai 1972.

°L| e Monde 26 ao(t 1972.

2 Faut qu'ca bosseversion finistérienne, p. 3.

3 On peut aussi évoquer les liens trés forts qudtaidnt entre la lutte de Plogoff et celle du Larzaf.
KERNALEGENN (Tudi), Les chemins bretons de I'écologie. Les luttes égisties dans le Finistere de 1967
a 1981 mémoire de maitrise d’Histoire sous la directi@nPatrick Harismendy, université de Rennes II,
2001.

* Sources : BIQUET (Jean-Louis), « Les fondements d’une “utopie”. dantestation nationalitaire en
Corse »,in BIDEGARAY (Christian) dir.,Europe occidentale, le mirage séparatisRaris, Economica,
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Comme le signale Paul Alliés, « les événementsesuy en Corse a la fin de I'été
ont relancé le débat sur la nature des questiompgsent les régions mal intégrées aux
Etats bourgeofs ». De fait, ils initient une nouvelle vague ddegfon nationalitaire au
sein de I'extréme-gauche, touchant aussi la Bretaghautant plus qu’un mouvement
de répression touche ensuite, a 'automne 197Mnikisints Corses et Bretons au méme
moment, suscitant des titres tels que : « La Cer$a Bretagne face a la répressfon
« Aprés la Corse, coup de poing sur les Bretomsetc. Pour illustrer les mouvements
de réflexion au sein des partis, nous pouvons eitevutre une brochure publiée par le
PSU Corse sur « La question nationale » en jull#t5 et réédité par la Fédération
bretonne du PSU en juin 1976 en mettant en avastlldarité des Bretons avec les
« camarades Corses » et 'utilité « de rapprocloer expériences respectives, ce qui
permettra peut-étre de dégager plus clairementdetu-des particularismes, les

problémes essentiels des minorités natiofkes

Nous avons donc vu l'importance du contexte pourdéyeloppement d’'un
guestionnement nationalitaire, a tel point qu’il pessible de dégager deux vagues de
réflexion autour de ces questions qui se répertwgrnBretagne : en 1971-72, avec
I'Occitanie, et a partir de 1975, avec la Corseudtenons donc a souligner qu’un
mouvement nationalitaire ne peut étre compris etliétqu’'en interaction avec les

mouvements similaires.

2. Une réflexion théorique revivifiée a partir d&/1

Parallelement, et lié a la croissance des revetoitsa nationalitaires, une
nouvelle (et donc “hérétique”) réflexion politigsar ces questions s’est développée a
gauche et & I'extréme-gauche & partir de la fin @lesées soixame Or, comme

I'exprime Pierre Bourdieu :

1997, p. 139-152 ; @TAFANI (A.), « La question Corse gritique Communist@°10, novembre 1976, p.
77-99.

® ALLES (Paul), « Question nationale et question régiomal@ritique Communiste°10, novembre
1976, p. 1.

% Humanité Rouge°352, 22 octobre 1975.

" ’Outil des Travailleursn®33, novembre 1975.

%8 AP Jean-Louis Griveau, « La question nationales€or.

% Cf. en annexe le document « 1967-1976 : Une néffepolitique nourrie ». Nous avons essayé d'y
recenser les textes les plus importants produitslgret ces dix années ou la réflexion sur la questio
nationale a été la plus dense.
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« Le discours hérétiqgue doit non seulement corgribd briser I'adhésion au
monde du sens commun en professant publiqguemeunptare avec I'ordre ordinaire,
mais aussi produire un nouveau sens commun etrg fmitrer, investies de la
légitimité que conférent la manifestation publiggida reconnaissance collective, les
pratiques et les expériences jusque-la tacitegfmulées de tout un groupe. En effet,
parce que tout langage qui se fait écouter deunujroupe est un langage autorise,
investi de l'autorité de ce groupe, il autoriseqeeéil désigne en méme temps qu'il
I'exprime, puisant sa légitimité dans le groupelsqguel il exerce son autorité et qu'il
contribue a produire comme tel en lui offrant uneression unitaire de ses
expériencef’ »

Il nous appartient des lors de nous interroger ceite nouvelle production
théorique et/ou de vulgarisation sur la questiotionalitaire a I'extréme-gauche, et
notamment de la recenser, non seulement pour diéggesources d’inspiration des
gauchistes bretons, mais aussi et surtout pourggéde nouvel horizon du pensable a

I'extréme-gauche, les nouveaux outils théoriquappréhension du réel.

a) Lafont et Lebesque, les pionniers

Deux auteurs ont une réelle importance dans I'éemerg d'une réflexion
nationalitaire & gauche & la fin des années saixaRbbert Laforft et Morvan
Lebesque. Le premier a profondément influencé ldigation d’'une question régionale
a gauche, notamment par ses ouvrdgesévolution régionalist® en 1967 eSur la
France” en 1968. Il y développe de nombreuses idées glgavisées, seront ensuite
reprises par de nombreux militants en Bret&§r@es analyses vont dans plusieurs sens.

I résume sa pensée autour d'une définition qu'daldie Ilui-méme de
« catégorique » :

« Autoritarisme centraliste, colonialisme intérigonpérialiste ethnique sont avec
le colonialisme extérieur les caractéristiques mfeées du pouvoir bourgeois en

% BouRDIEU (Pierre), « Décrire et prescrire. Note sur lesditions de possibilité et les limites de
I'efficacité politiques », inActes de la Recherche en Sciences Sociak&8, 1981, p. 72. Cité par
GARCIA (Marie-Carmen)op. cit, p. 61.

1 || tentera aussi de se présenter comme « candidat minorités nationales » aux élections
présidentielles de 1974, soutenu par les partismaditaires gauchistes, le PCB et les CAB en Ryeta

et Lutte Occitangpar exemple. Sa candidature sera rejetée pardsecConstitutionnel comme portant
atteinte a I'Unité de la France. Source : Suppléra@retagne Révolutionnaird974.

62 | aAFONT (Robert),La révolution régionalisteParis, Gallimard, 1967.

83 LaFONT (Robert),Sur la France Paris, Gallimard, 1967.

® parmi nos interlocuteurs, Jean-Pierre Le Dantedean-Louis Griveau se rappellent par exemple
l'avoir lu. Mais plus généralement, on retrouve aaslyses et son vocabulaire dans de trés nombreux
textes par la suite.
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France, pouvoir qui a profité de la forme de I'Etatles idéologies nationalistes pour
duper une partie majoritaire de I'opinion, jusqléxtréme gauché »

On retrouve ici ses themes centraux. Le premigradgu une réelle postérité, est
celui de « colonialisme intérilir. Il I'utilise pour expliquer le sous-développemhe
régional par la dépossession des populations aotoeh sur leur économie au profit
d’intéréts économiques externes : c’est I'expl@tapar le centre de la périphérie. Les
régions qui en sont victimes, et notamment la Byata la Corse et I'Occitanie, se
voient condamnées a la production et a la ventebiss primaires et a I'achat des
biens transformé&$ Il les qualifie dés lors de « régions prolétdites

Son livre vise ainsi a prouver que la lutte cotgreapitalisme et la lutte contre le
centralisme sont intrinsequement liés, étant domue, selon lui, «le sous-
développement ne peut étre compris en France,aloe des processus destructeurs liés
a 'Etat, a 'anarchie du développement capitalttie le centralisme protége ou laisse
faire®® ». Lafont donne ainsi un contenu de combat socim@mique a la lutte pour
I'identité ethnique.

Ses livres ont aussi pour but de déconstruire dimgie nationale francaise,

constatant que :

« Le régional ne proteste que rarement et souesgede fait; participant a
I'idéologie centraliste qui lui a été inculquéen’iést qu’une conscience aliénée»

Des lors, pour lui, il faut questionneimiage Francecomme moteur et résultante
du développement du capitalisme/impérialisme.

Il prébne enfin un régionalisme révolutionnaire eintaniste qui lutte contre le
déracinement imposé par la miséere et pour une megpdisation de I'homme sur le
monde qui I'entoure, notamment par le biais dettaomi€’. Lafont vise ainsi a
enraciner I'idéal révolutionnaire, pour rapprockeprogramme socialiste de la réalité

vécué?,

% LaFONT (Robert),La révolution régionalisteop. cit, p. 200.

% Pour souligner que les processus en questionsifiezit en colonisateurs et colonisés une masse
humaine qui a les mémes droits civiqueg., p. 141.

87 Ainsi, p. 158 Ibid.) : « Les produits bruts sont exportés et reviehnaprés transformation, dans le
pays, l'usager payant cette transformation quiiayra se faire chez lui. C'est le schéma colonial
classique ».

% bid., p. 153.

% bid., p. 130.

©lbid., p. 141.

"bid., p. 217 et 248.

2 LaFoNT (Robert), « Sur le probléme national en Franceergu historique »L.es Temps Modernes
n°324-326, 1973, p. 53.
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Mais un autre livre a plus particulierement martu®retagne, celui de Morvan
LebesqueComment peut-on étre Bretoff;?en 1970. Contrairement aux ouvrages de
Lafont, universitaire, qui se voulaient une démmigin scientifique, le livre de
Lebesque est un émouvant exposé de son amour polretagne. Ce célébre
chroniqueur politique diCanard Enchainétrés respecté a gauéheancre son livre
dans I'esprit de Mai 68 et se donne pour interiogatentrale : « Comment peut-on,
parmi les autres, étre soi-ménié . Partant de 13 il dénonce vigoureusement le @dogm
francais de la République « une et indivisible ypleas particulierement la politique de
nivellement qui en découle. Il déconstruit lui auddéologie nationale francaise, et
notamment la facon d’enseigner I'histoire, le ramislinguistique qui perduf® et le
racisme tout court assimilant la Bretagne a lacesuire de Bécassifle

Des lors, Lebesque développe une fagon, qui seousgrte et progressiste, de se
revendiquer Breton, comme choix du coeur : « A chatage venu, la découverte ou
lignorance® ». Il raconte ainsi avec passion sa propre déctige la Bretagne, dans
laquelle de nombreux lecteurs purent se retrouver.

Voulant ancrer l'idée de Bretagne, et le combamtitiere qui s'y rattache,
clairement & gauche, il s'appuie sur Proudhon, &aet Cachiff, etc. Et surtout,
comme le sous-titre du livre le suggeére, il liecctenbat pour la Bretagne et le combat
pour la démocratie, questionnant le concept depuBRigué® ». Dés lors, il réclame
pour sa patrie bretonne une reconnaissance pléimntere. Ce livre vise donc a
réhabiliter la conscience bretonne, en I'expurgedmttout ce qu’elle contenait de
sentiments de honte, d’'infériorité et de conseswas.

Et ce livre, trés lu, a eu une influence profontEan-Louis Griveau se rappelle a
quel point il a été un révélateur, au début destesrsoixante-dix, de la question

& LEBESQUE (Morvan), Comment peut-on étre breton ? Essai sur la démiecfedncaise Paris, Seuil,
2000 (£ édition : 1970).

™ Comme en témoigne une anecdote amusante rapgantd¢amon et Rotman, qui expliquent qu'a un
meeting Daniel Cohn-Bendit s’était tellement em@antre Frangois Mitterrand que Morvan Lebesque,
présent a ses cotés a la tribune, avait dénoncénébmdes et I'avait traité de fasciste, ce quiakait
valu la réponse suppliante de l'intéressé : « Nmag vous, Morvan Lebesque, pas vous ! ». Source :
HAMON (Hervé), RTMAN (Patrick),Génération T. 1...,0p. cit, p. 393.

> LEBESQUE(Morvan),op. cit, p. 10.

5 On peut ainsi citer tout un développement dénarnitidéologie véhiculée par les instituteurs della
République, et plus particulierement la pratiquésiabot”. Cf.lbid., p. 96-101 par exemple.

"bid., p. 111-126 par exemple.

8 LEBESQUE(Morvan),op. cit, p. 18.

9 Cf. Ibid., p. 102 ou 170 par exemple.

8 bid., p. 138 par exemple.
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régional&. Lors du procés FLB-72, Maurice Clavel, dans semdignage, aussi bien
que M Henri Leclerc, dans sa plaidoirie, le citent loagent par exemple pour illustrer
leurs propo¥. Et nous pourrions multiplier les témoignages atace livre & I'origine

d’'une conscience bretoritie

b) Une nouvelle réflexion inspirée du contexte

Entre 1971 et 1973, quatre revues d’extréme-gasers®mnt données pour objectif
d’analyser le phénoméne des minorités nationaleBrance, et ont contribué ainsi a
poser les premiers jalons d’une réflexion natidast dans cette mouvance. Inspirées
par le contexte, leur réflexion devance néanmaiaoay les deux premieres, I'actualité.

La premiére de ces revues dstéres du Mond¥, publication chrétienne
d’extréme-gauche. Elle se propose d'analyser lesorntés nationales comme « des
creusets ou se forgent les armes de notre libéfatioen partant du cas basfuet en
s’interrogeant sur les mouvements des minoritééhdzagone, qu’elle veut prendre au
sérieuX’. Pour se justifier, la revue rappelle que « fatz apitale relativement calme,
depuis mai 1968, sur le front social, la provineecesse de boud®m. Dés lors, elle
condamne vigoureusement la tendance des partiedimtce marxiste a ne croire
« qu'aux révolutions descendarftes. Elle propose donc des pistes tant aux
mouvements nationalitaires qu’aux mouvements déemé-gauche, souhaitant leur

rapprochement, pour élaborer une articulation dotte de classe et lutte natioriale

8 Entretien avec l'auteur.

82FLB 72, op. cit, p. 275-277 et p. 337.

8 Entretien avec Pierre Le Goic pNo etalii, op. cit, p. 11 ;Autremenin®19,0p. cit, p. 111 ; etc. Nous
pourrions enfin citer I'album de$ri Yann « La découverte ou lignorance », sorti en 193, rend
hommage a Morvan Lebesque.

8 Fréres du Monden°70, « Ferments révolutionnaires. Bretagne, Gdsiskadi, Occitanie... », mars-
avril 1971.

8 bid., p. 1.

% Le liminaire est particulierement illustratif deute cette partie : « Un moment I'opinion frangaisété
alertée. Elle a pris conscience, elle a eu latodeique tout prés de “chez nous” un peuple lypi@ifr sa
liberté. Et puis le suspense terminé, avec laditiém du consul et la “grace” des emprisonnés dg sy
cette méme opinion s’est dépéchée d'oublier. Alors comment faire savoir, comment faire croire
aujourd’hui que le “probléme basque” n'est pasdeption, le cas unique ? Ibid., p. 1.

8 bid., p. 2. De fait, les rédacteurs affirment : « €'eien au réveil de ces peuples sans statuts, e ce
nations rejetées de I'histoire qu’'on assiste aufdwii : la crise de la “province” prend l'aspectude
affirmation ethnique de caractére révolutionnairkoie., p. 9.

8 bid., p. 4.

8 bid., p. 8.

*bid., p. 27.
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Que Faire #*, revue théorique de la gauche du PSU, continus detite tentative
d’analyse, a partir de I'extréme-gauche, de la ipesationalitaire. Elle veut elle aussi
remettre en cause le jacobinisme de I'extréme-gafi@ncaise et son dédain pour les
minorités nationales de I'nexagdheet s'attaque donc aux carences du mouvement
ouvrier francai¥’. Pour trouver I'articulation entre lutte des ckssst luttes nationales il
se lance dans un panorama des situations deseabvwaisorités de I’hexagone, avant de
finir sur un débat ol Marc Heurgon et Emmanuel &gfr entre autres, expriment leur
enthousiasme pour le combat nationalitiire

Critique Socialist®, quant a elle, revue théorique du PSU, consacreunméro
spécial & la Bretagne en janvier 1¥7Zomplétement inspirée par le contexte, cette
revue veut comprendre « les grandes luttes popslaie 1972 ». Au centre de la
réflexion on trouve encore l'idée que « tout perohetcroire que les prochains troubles
révolutionnaires partiront des minorités nationdles C'est pourquoi elle propose un
panorama social, économique et culturel de la Bretaanalysée dans une perspective
nationalitaire.

La quatriéme revue, enfin, ekes Temps Modern®8 dirigée par Jean-Paul
Sartré®, bénéficiant donc encore d’une réelle audiencexaréme-gauche, qui publie
en 1973 un numéro triple consacré aux « Minorit@§onales en France ». Réel
monument de plus de 500 pages, la revue s’essaie analyse, a travers de nombreux
articles, de tous les aspects de la question raii@ine — « phénomene mondial » et
« révolutionnaire puisqu’il se heurte & I'ordreifiqlie en plac®?» — mélangeant les
articles purement théoriques et les approches dhinerité spécifique. « Son but est de
S’attaquer a certaines habitudes de pensée, &qpdnte en France, et d’'informer sur le
probleme censuré des nationalités qui est», désld’Yves Person, «une des

contradictions majeut& » de I'époque.

1 Que Fairen°8/9, « Colonialisme intérieur et minorités nattes », décembre 1971.

2 bid., p. 2.

% bid., p. 3.

% Deux des principaux animateurs de la gauche du RStemier étant & la GOP et le second a la GR.
% « Colonialisme intérieur et minorités national®gbat entre Gaston Bazalgues, Guy Caro, Michel
Fontes, Yann-Morvan Gefflot, Marc Heurgon, Emmanrniegiray et Jean-Pierre Vigier bsid., p. 65-80.

% Critique socialisten®11, « Spécial Bretagne », janvier-février 1973.

7 0On peut penser que ce numéro connait un réelsutee lors qu’elle a au moins deux éditions.

% bid., p. 3.

¥ bid., p. 6.

190) es Temps Moderneg324-326, « Les minorités nationales en Frand®33.

191 Méme si le numéro est coordonné par Yves Person.

102) es Temps Modernes324-3260p. cit, p. 1.

193 pid., p. 18.
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Ces quatre numértd® seront lus et étudiés par les mouvements d’extréme
gauché® qui souhaiteront développer une approche nati@ir@j et comme nous le
verrons par la suite, une bonne part de leur argtatien et themes y trouvent leurs
racines. lls bousculent les présupposés idéologigeela gauche francaise et initient
une nouvelle parole sur le théeme minoritaire. Emana I'extréme-gauche, ces revues
autorisent donc, symboliquement, une réflexion fabte a une émancipation des
minorités nationales en légitimant le débat suguastion. lls visent d’ailleurs tous,

explicitement, & réconcilier lutte de classe eeldtémancipation nationaf&.

c) Une relecture des peres du socialisme

Parallelement a ces réflexions issues du contedeagauchistes bretons ont aussi
éprouvé le besoin de se ressourcer dans les am@uxsstes pour analyser la situation,
et justifier leur approche du nationalisme. Ledide Haupt, Lowy et Weill, en 1974,
surLes marxistes et la question natiortdlea été particuliérement important dans cette
perspective. Le groupe de Brest deigue communiste’est notamment appuyé sur ce
recueil pour étayer et justifier leur approche oraiitaird®. Plus largement, cet
ouvrage clarifie, aux yeux de toute la gauche,iN&@rdité des positions des marxistes

sur la question nationale et sert donc de baseébat®. Mais de facon plus restreinte,

104 Auxquels on pourrait ajouter, dans le méme st@l@yuméro spécial d€ritique Communisterevue
théorique de la LCR, consacré a « Marxisme et guestationale » :Critique communisten©10,

« Marxisme et question nationale », novembre 1976.

1% Comme en témoigne par exemple, pour la LCR, utteelde Jean-Michel Manac’h qui recense ses
archives, de méme que les entretiens avec Pier@oi@et Philippe Rogel.

1% comme le conclut Emmanuel Terray : « En définjtiseule une double lutte politique — & l'intérieur
des mouvements nationaux, contre les déviationgepdiourgeoises, et a l'intérieur du mouvement
ouvrier, contre les préjugés centralistes héritéd'idéologie bourgeoise — assurera I'union desxdeu
mouvements contre leur adversaire commun ». SoufeerRAY (Emmanuel), « L'idée de nation et les
transformations du capitalismeles Temps Modernes324-326op. cit, p. 508.

197 HAUPT et alii., op. cit. Nous renvoyons a I'introduction pour une présémtede ce livre.

198 Cf. entretien avec Pierre le Goic, ou encore pssarticles du groupe de Brest daBstique
Communista©10,0p. cit, qui citent cet ouvrage abondamment.

199 Qui, pour ce qui est de la théorie pure est phatecet/ou implicite. En effet, les textes sur leestion
bretonne, et plus généralement sur les minoritésrmaes, contiennent trés peu de référence théeriq
explicite. Remarquons néanmoins, presque I'excepdioi confirme la regle, que la rev@@ue Faire
n°8/9 (cité) expose dans son introduction la pldeela question nationale dans le monde ouvrier,
rappelant que « le marxisme est trés riche endestiela question nationale » pour exprimer latit@gé

a continuer ce questionnement. lls rappellent ais@ns commentaire) que la moitié de I'“ceuvre” de
Staline y est consacrée, citant notamment sa @dfinition et sa non moins célébre brochurelLsur
marxisme et la question nationalds déplorent que Rosa Luxembourg ait « sousvéstie role de la
question nationale dans les grands mouvements giogaib> (toutes ces citations sont extraites ge 2.
Ceci témoigne d’'un réel débat théorique a I'extr@mmaeche sur la question nationale, autour de la
réédition de références, de la publication de hroe) notamment chez Maspero, etc. Nous en retnsuvo
peu trace toutefois dans la plupart des textetadBretagne.
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la revuePartisans’® s’essayait déja, en 1971, & relancer le débatithéna I'extréme-
gauche sur la question nationale, constatant dae képonses apportées par le passé
n'étaient pas satisfaisant&s» et surtout étaient « subt&s». Leur réflexion ne porte
pas toutefois sur les minorités nationales de Eigexe.

Cette relecture des péres du socialisme est aliée deux directions. La premiéere
a été une remise en cause des théories classi@plesaht, a I'instar de la LCR, que :

« Le seul outil dont disposaient les révolutionesipour comprendre ce & quoi ils
étaient confrontés dans les minorités, a savoiraligse “classique” de la question
nationale produite par le marxisme, fin XiXiécle et début XX n’est pas, tel quel,
utilisable pour comprendre et répondre aux phénesé&oppression nationale qui
existent aujourd’hui dans les pays capitalisteniegst™ »

Des lors, I'autre direction, découlant de cetteisenen cause, était une relecture
d’auteurs moins classiques, plus spécifiques. Ldlentre eux, notamment par les
membres de la LCR, a été Otto Bdtieraustro-marxiste, qui a développé une théorie
favorable a l'autonomie culturelle des différentsuples, indépendamment de leur
caractéere majoritaire ou minoritaire. Contrairement marxisme orthodoxe, qui
prédisait la disparition progressive des différancationales, il prétendait que les
particularités nationales iraient en s’accroissaffirmant des lors que «la tache de
I'Internationale doit et peut étre, non pas de leivées spécificités nationales, mais de
réaliser I'unité internationale dans la diversiaionalé’® » ; et que la classe ouvriére
est appelée a étre a la fois I'agent et le bémdficide la communauté nationale de
culture*®,

Un autre auteur qui a profondément marqué les gsteshdes années soixante-
dix est Gramsci'. Cet auteur proposait lui aussi des outils thémsgpour comprendre
le fait nationalitaire, et pour concilier le mamxis avec la théorie du colonialisme
intérieur, notamment dans son livre sarQuestion méridional&crit en 1926. Comme
le rappelle M.-A. Macciocchi, il y souleve «desegtions d'une surprenante

actualité® » :

10 partisansn®59/60, « Le domaine national », mai-ao(t 1971.
111 y4;
Ibid., p. 2.
121pid., p. 3.
13 ComMMISSION BRETAGNELCR BREST, « Marxisme révolutionnaire... p. cit, p. 22.
114 y1a;
Ibid., p. 24.
15 Cité par : HAUPT et alii., op. cit, p. 48.
11%1bid., p. 49.
117 Comme en témoigne, par exempleaddiocH! (Maria-Antonietta) Pour Gramsci Paris, Seuil, 1974.
Ce livre contribue a vulgariser Gramsci au seited@ouvance maoiste, voire plus loin.
18pid., p. 15
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«nécessité de lalliance stratégique ouvriers-pays Vvilles-campagnes,
prolétariat-intellectuels dans le cadre de la fagiomad'un “nouveau bloc historique”
révolutionnaire. Ces questions n’intéressent pagesent I'ltalie (...) mais aussi
'Europe actuelle, dont le “Sud” est composé deiaggy comme la Bretagne,
I'Occitanie, I'lrlande, 'Ecossé’’® »

De fait, Gramsci propose dans son ceuvre une Sgatégolutionnaire pour les
régions en retard de développement et a forte ceampe paysanne.

Ces deux auteurs sont symboliques d’'une recherehenaliveaux référents
idéologiques a gauche. Nous pourrions citer d’autnateurs, a l'instar d’Andres Nin,
créateur du POUM, qui aurait été trés lu au seinP@W, pour sa réflexion sur la
Catalogn&®® ou encore James Connoly, leader socialiste @nadiste irlandais, qui a
influencé les Bretons de la LCR.

Cette contestation des péres du socialisme, cefie Bn avant de nouveaux
référents par les tenants d'une approche natiaivalita I'extréme-gauche cétoie
néanmoins souvent une recherche de |égitimité léatelelle chez des auteurs plus
classique, a l'instar de Lénine, dont les thesesesdroit a 'autodétermination (le droit
des nations a disposer d’elles-mémes) et sur tnclion entre nations oppressive et
nations opprimées sont également mises en ¥vabe méme, la LCR de Brest sait
appeler opportunément Trotsky a son secours erelapppar exemple que pour lui,
« la lutte contre I'oppression nationale “est gaititégrante de notre position de classe
et non quelque chose d’'accessoire ou d’étraftfer” Enfin, malgré les critiques envers
Marx et surtout Engels, leur soutien au mouvemelandais est régulierement
rappelé®®. Pourtant, méme s'il faut remarquer que cet usage corpus théorique a des
fins utilitaristes, polémiques, est trés rare, eeluémoigne d’'une volonté de peser sur
le débat, de convaincre le lecteur ou I'adversgiriea les mémes référents théoriques,
moins par la solidité d’une argumentation, quelesr‘sentiments™, méme si nous ne

parlerions pas du recours a des arguments d’agitorit

1191bid. Cf. p. 147 du méme livre pour une analyse spgeifide la Bretagne de 1972.

120 Entretien avec Jean-Louis Griveau.

121 cf. par exemple le compte-rendu de la réunion de-dlé-Bretagne du PSULe Combat Socialiste
n°790-19, novembre 1975.

122 Critique Communisten®10, cité, p. 36. Mais ce texte, trés critiqus-&ivis de Marx, Engels ou
Lénine, s'appuie régulierement sur Trotsky.

123 Cf. par exemple Serge Mallet daBstique Socialisten®11, cité, p. 94.

124«pAh, si Trotsky (ou Lénine...) dit ca...”.
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d) L’inscription dans une filiation en Bretagne

La quatrieme composante du processus de légitimafimne politisation du fait
nationalitaire en Bretagne est l'inscription dars que nous appelons une filiation,
c’est-a-dire la création d'un historique d'une e&fbn nationalitaire de I'extréme-
gauche sur la Bretagtf@ Les ancétres de cette alliance sont recherctsss bien dans
le mouvement breton que dans le mouvement ouvrier.

Tous voient leur “ancétre commun” dansHadération Socialiste Bretonnde
Charles Brunelliere. Fondée en mars 1900, soit amgjavant la SFIO, la FSB fédérait
soixante-neuf syndicats et trente-quatre groupemlggies sur les cing départements.
Elle aurait essayé de concilier approches soaadistoretonne, comme le rappelle une

citation de Brunelliére :

« Notre pays a un caractére nettement particuaristest et restera breton, il ne
se fondra pas plus dans l'unité francaise quelBhug se fond dans le vinaigre. C'est
donc comme breton qu'il deviendra socialisfe:

Emile Masson (1869-1923), rédacteur Beug (1913-1914), premier journal
libertaire en langue bretonne, fait lui aussi I'nmaité. Il est probablement I'homme le
plus respecté du mouvement breton dans les miti&xtréme-gauche qui s’intéressent
au legs théorique du mouvement breton. On rapgalleavait essayé de promouvoir le
socialisme par le biais de la langue bretonne,té&anné que « seul le socialisme »
pouvait « libérer le peuple breton » ; et qu’il dessayé aussi, le premier, a faire le lien
entre mouvement breton et mouvement outfier

Un autre membre deHBmsavsuscite aussi une réelle sympathie chez les ntiita
d’extréme-gauche : Yann Sohier (1901-1935), initu bretonnant, qui aurait été
membre du PCF. Il est en tous cas le créatefdr Balz (La Faucille), regroupant a

partir de 1933 des enseignants laiques voulant queair la présence du breton a

125 Dans un sens, nous anticipons ici sur notre dgpelment, dés lors que cette recherche d’une ditiati
est souvent postérieure a la politisation du fadgtdn, et concerne donc surtout les mouvements qui
auront adopté une attitude nationalitaire. Toutefmus considérons que cette recherche a pouubsit a
de légitimer une parole « hérétique ». Bien quesrappuyant seulement sur les écrits d’extréme-ggauch
nous profitons aussi de cette partie pour donneapancu de I'histoire du fait nationalitaire en Bigne,

ou plus précisément de la facon dont I'extréme-gayercoit cette histoire dans les années soixdirte-

126 Cité par :Critique socialisten®11,op. cit, p. 33 ; et par Sklerijennn°2, p. 19. Les Temps Modernes
n°324-3260p. cit, p. 174 et 225.

127 Références parmi d'autred.a Taupe Brest-Kempem°4, décembre 1975Sklerijennn°2, p. 19 ;
Critique socialisten®11,0p. cit, p. 33 ;Les Temps Modernes324-326pp. cit, p. 225.
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I'école. On lui doit en outre la formule: « Lesvoers bretons sont deux fois
prolétaires ¥

Le quatrieme élément central de cette filiationl'astitude du PCF a I'égard des
minorités nationales avant 1936. Le jeu consisteveat ici a rappeler certaines
citations d’époque®. Une d'entre elles revient particuliérement souyéurite dans
I'Humanité aprés l'attentat contre le monument de Rennes @it 4932, qui

représentait la Bretagne agenouillée devant laderan

« Le mouvement autonomiste breton doit étre défende mouvement n’est
stupide que pour les thuriféraires a tout prix ‘dapérialisme francais... Le peuple
breton a sa particularité ethnique indiscutabldélei au principe du droit des peuples
a disposer d’eux-mémes, notre parti défendra endications des masses populaires
bretonnes® »

De méme, lattitude de Marcel Cachin, un des lea@@mmunistes de l'entre-
deux-guerres, favorable a une prise en compte misfigités bretonnes, n’hésitant pas
a faire des discours en breton, est souvent ragpelé

Par ce rappel, parfois transformé, du passé, lesipgs d’extréme-gauche
s'intéressant a la question bretonne atténuengif@lité de leurs prises de position.
Ces “ancétres” peuvent en outre étre aussi sujespitation, notamment Emile
Masson, Jean-Yves Guiomar ayant rendu accessibles®s en lui consacrant un livre
en 1972 i es Bretons et le Socialisiie

Tout ce contexte de politisation des revendicatidestitaires libere la pensée et
permet de réfléchir « en nouveauté » sur la quesiationale. Pour continuer sur la
métaphore de la premiere partie, qui définissaitdeux portes d’entrée de I'extréme-
gauche vers une prise en compte de la questioanoret nous venons ici d’en étudier
les clés. De fait, ce contexte légitimise une wédle en terme nationalitaire en Bretagne
et permet donc d’amorcer un processus politique,agutains accomplirons et d’autres
pas.

128 Références La Taupe Brest-Kemper’4, décembre 1975Sklerijennn®2, p. 21 Critique socialiste
n°l1,op. cit, p. 33 et 35.

129 50us-entendu pour dénoncer I'évolution du PCF kechauvinisme.

130 Cité dans Bretagne Roug@°l1, octobre 1976, p. 18Sklerijennn°2, p. 21 ;Les Temps Modernes
n°324-3260p. cit, p. 226 ;Bretagne révolutionnaira°23, avril-mai 1974, etc.

131 Aux textes ci-dessus, nous pourrions ajoutéritique Socialisten®11, op. cit, p. 45 ; Bretagne
révolutionnairen®5, octobre 1969...

132 MassoN (Emile), Les Bretons et le socialismiePrésentation et notes par Jean-Yves Guiomais,Par
Maspero, 1972.
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B) Parcours et positions : des extrémes-gauchesdag la question
bretonne

Toutes les formations d’extréme-gauche en Bretagme été confrontées au
phénomene breton, et plus largement au phénoméimmaldaire. Toutes ont di des
lors prendre position a un moment donné. Les ré&maat toutefois été tres différentes.
Pour initier notre interrogation sur la significati et le contenu d'une analyse
nationalitaire a I'extréme-gauche, il nous sembkrtipent d'étudier les schémas
argumentatifs pour présenter les différentes pestiace a cette question nationalitaire.
Ceci nous permettra de dégager les partis quimesieont essayé d’avoir une réflexion
nationalitaire d’extréme-gauche. Ceci nous permettrssi d’étudier des parcours face a

la question bretonne.

1. Du gauchissement de 'Emsav aux gauchistesimseto

Le PCB semble étre le premier parti & avoir dévatopne réflexion nationalitaire
d’extréme-gauche en Bretagne. Il s’inscrit pourtaans le cadre deHmsav De fait,
ces gauchistes bretons semblent étre le résuliat ghuchissement deEimsav Nous
avons déja vu le réle de pionnier qu'avait joué DB dans ce gauchissement de
'Emsav au cours des années soixante. Mais au d#dmitannées soixante-dix, ce
gauchissement semble devenu général, a tel pomtStgwllad ar Vro (SAV), qui
représentait la droite deBmsavpolitique™?, en était venu & soutenir la candidature de
Francois Mitterrand en 1974 et a participer a &ation en 1975 d’'un éphémeéfeont
Socialiste Autogestionnaire BretdfRSAB), dont la création avait concerné tous les
partis politiques bretons en dehors de 'UBBA I'évidence pourtant, SAV reste un
parti de droite, mélangeant cogestion et autog®stioQui sont donc les gauchistes
bretons et que pensent-ils de la Bretagne ?

Plusieurs mouvements bretons ont fréquenté la nmmeval’extréme-gauche.
Certains, partis de I'Emsav traditionnel, ont aboat des positions clairement
socialisante, a l'instar de®unesses Etudiantes Breto@d&B) ou deSkol an Emsav
mouvement bretonnant. lls participaient réguliénetvaix comités de soutien, étaient
clairement de gauche, mais n’avaient pas une lgs#ogique clairement arrétée par

rapport au marxisme et aux thématiques économiglesociales. Il serait donc

3 Une des tétes pensantes de ce parti était d'ailléann Fouéré, ancien collaborateur de Vichy.
134 Quest-France28 mai 1976 ; AP Jean-Michel Manac’h, « Histogigiu FSAB ».
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hasardeux de les classer a I'extréme-gauche, mégréympathies qui y portaient
certains de leurs militants. D’autres ont clairemeoulu se poser en partis bretons
d’extréme-gauche : c'est le cas Sav Breizhde Stourm Breiztou du FASAB®®. Le
premier, brievement un parti, est surtout une rewvuréée en octobre 1969 par,
notamment, Erwan Vallerie. Elle disposait de réefigmpathies au sein de I'extréme-
gauché®’, mais serait restée trés proche des positiononaistes de Emsav
traditionnet®® Le secondStourm Breizhse voulait socialiste-libertaire et anarcho-
indépendantisté®. Trés groupusculaire (quelques dizaines de misi)anl n'arrivera
jamais & élaborer une idéologie autonome et coteéf€nNous venons de voir que le
troisieme, le FASAB, provenait notamment de SAM, apait fusionné avec les CAB et
Stourm BreizH. Proche du PSU et de la LCR, participant & tosiséenités de soutien,
ses éléments les plus militants, a l'instar de Gayo, étaient certainement proche de
I'extréme-gauch®? Mais, regroupant des mouvements d’idéologiesdiférentes, le
FASAB ne dura méme pas une arfide

Trois autres groupes pourtant, par leur durée, deglience et/ou une trajectoire
originale sont clairement situable a I'extréme-deuet méritent d’étre interrogés de
facon plus approfondie : |®arti Communiste BretorfPCB), et deux scissions de
'UDB : un premier groupe constitué autour du jalrha Taupe Bretonneet deux
autres groupes rassemblés autour des jourAalkorzhol (les JPB) eSklerijenn Pour

commencer notre enquéte sur I'appréhension de dstigm bretonne sur des bases

135 NicoLAs (Michel), op. cit, p. 470-474.

1% Auxquels on pourrait adjoindre l&omités d’action bretonst le mystérieuwEmsav Stadel Breizh
(ESB). Les premiers, animés par Guy Caro et Edobdodvan, avaient « entrepris une démarche
fédérative et coordinatrice des militants engageecttment dans les luttes et non a partir de ppissés
théoriques et idéologiques ». Nés en 1972 des @erdi¢ soutien aux détenus, ils disparaitront dans |
FSAB en 1975 (Source: CHT, PSU 117, texte du CA#Btulé « Analyse politique du probléme
breton » ; AP Jean-Louis Griveau, document de iraeala Fédération bretonne du PSU « Pour mieux
comprendre 'Emsav », p. 14). L'ESB, mouvement &etinent bretonnant animé par Guy Etienne, se
présentait comme une « organisation révolutionrzingr la lutte de libération ». Il commence a pebli
Emsavdés 1967. A la lecture de cette revue, obscumemfuse, ESB semble plus étre une secte qu’un
mouvement d’extréme-gauche ?... (Source : entratiea Philippe RogelQue Fairen°8/9,0p. cit, p.

14 ; la revueEmsay dont le CRBC a une collection compléte).

137 Que Faire8/9 ; Critique Socialisten°11 etLes Temps Moderne¥324-326 ou encoreELDANTEC
(Jean-Pierre)Bretagne.., op. cit., etc., citent régulierement cette revue, avec desnuentaires tres
favorables.

138 Selon Michel Nicolasop. cit, p. 464-467. Sa position nous semble toutefoi®eéwoire peu
objective.

1391 e Poing Dans la Gueule®1, mars-avril 1976.

140 « Pour mieux comprendre 'Emsav », cité, p. 16caias (Michel), op. cit, p. 474.

141 |Is créent tout d’abord le FSAB le 8 juin 1975, quend le nom de FASAB lors de I'Assemblée
générale des 27-28 septembre 1975. Le « A » err@iyeelant le caractére autonomiste du parti.

142 « Historique FSAB », cité.

143 Quest-France28 mai 1976.
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idéologiques d’extréme-gauche nous allons doncd@litord nous intéresser a ces trois
mouvances — aux parcours trés différents, qui gntleurs racines dan€lmsavw et a

leur facon d’appréhender la Bretagne.

a) Le PCB, pour une cohabitation harmonieuse Bre¢égauchisme

Nous avons qualifié le PCB, en le présentant, diemealiste et internationaliste a
la fois. Il convient ici de commencer a explicitex paradoxe apparent. A I'évidence
tout d’abord, le CRB puis le PCB est nationalistes’en revendiqué®. Il définit en
effet la Bretagne comme une entité historfdyensiste sur la présence d’une langue, le

fondement géographique, ét€Pourtant le PCB précise :

BN

« Nous sommes des communistes a prétentions niasonauisque nous nous
proposons d’arracher aux capitalistes francais kEués valets, le monopole de la
puissance, d'industrialiser notre pays, d'arréexdde, de donner aux travailleurs la
propriété des moyens de production, de les dépasséait de régime social. Mais
nous sommes des internationalistes car nous sagatiaollaborons, dans la mesure
de nos moyens, a la luttes des révolutionnaire§chad, au Viet-Nam, au Pays
Basque, en Palestin.»

Le PCB est donc nationaliste, mais c’est le regst chpitalistes qui compte, parce
que le peuple breton, en fait, serait un « peupdééfaire et de prolétair€$ ». De cette
qualification, la lutte ne peut étre pour eux quianale et sociale. L'indépendance
gu’ils réclament, c’est « le droit du peuple bretodisposer de lui-méme, a régler lui-
méme ses problemes économiques, politiques, soeianlturels en liaison avec les
forces progressistes en France, en Europe et ddisrideé*® ».

lIs se considerent internationalistes quand ils/ént :

« Nous considérons que le probleme breton esol@gme de toutes les minorités
exploitées et nous voulons créer une dynamiquetaegt ouverte a tous les hommes
pénétrés de lidéalisme socialiste et qui voudraollaborer a la révolution
internationale de tous les peuples opprimés pampérialismé® sous toutes ses
formes'> »

De fait, leur nationalisme n’est pas un nationaéisiermé qui ne se sent concerné

que par une nation bretonne. Plus de la moitiéBdetagne révolutionnaireest

144 Cf. Bretagne révolutionnaire°8, juin 1970, « La ligne politique dgretagne révolutionnaire et
surtoutBretagne révolutionnair@°s, octobre 1969, « Sommes-nous des nationafistes

145 Bretagne révolutionnair@®9, mars 1971.

145 Bretagne révolutionnair@®s, octobre 1969, « Sommes-nous des nationafstes

147 Bretagne révolutionnair@®s, juin 1970.

148 Bretagne révolutionnair@®6, janvier 1970.

149 Bretagne révolutionnaire°1, avril 1969.

%0 Et Ja dénonciation de I'impérialisme francais @sturrente danBretagne révolutionnaire

151 Bretagne révolutionnaire°1, avril 1969.
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généralement consacrée aux luttes qui se dérodlans le reste du monde, au
Bangladesh, au Vietham, en Irlande, en PalestiRmalement, ils suggérent que leur
nationalisme est la meilleure voie vers le soamdiscar luttant contre I'oppression et
I'exploitation sous toutes ses formes, et notamriieppression d’une périphérie par un
centré? lls placent donc leur lutte nationale comme us dwillons de la lutte des
classes, des opprimés contre les oppresseursyeauninondidf®> Pour résumer, ils ne
concoivent une Bretagne indépendante que socialsteee que le capitalisme est
toujours une oppression du peuple, mais que aatpendance ne peut étre réelle que
dans un monde socialiste et solidaire, sinon I'eppion ne sera abolie qu’en apparence.
Pour justifier cette position théorique par un P@dmmuniste Breton la plupart
de leurs textes développant leur nationalisme bremntiennent des références aux
“Peres du marxisme”. lls se réferent a Marx, Engésan Jaurés, Lénine ou Ho Chi
Minh, les introduisant par des « Jean Jaurés, 6, Ifsait déja’>* », « Ho Chi Minh
I'avait compris.}*° », etc. Ces éléments Iégitimants, introduisensdandébat breton
des textes plus généraux ou concernant d'autrésn®d I'instar de I'lrlande. lls visent
enfin a ancrer le PCB, aux yeux de ses militang)sdle mouvement communiste

international.

b) La Taupe Bretonne : il faut tuer le pere !

Issu de 'UDB®°, le groupe qui rédigeéa Taupe Bretonnévolue au cours du
temps vers un anti-nationalisme radical. C’estaxequrs original, a contre courant, que
NOUS Nous proposons ici de comprendre ou au mamsrdoger.

Dans le premier numéro de la revue, le groupe iiéiom objet :

« Ces cahiers (...) ont comme objectifs d’expriteethamp d’'une problématique
révolutionnaire en Bretagne, d’en dégager les éiésnessentiels et d’'en commencer
I'élaboration théorique. Il s’agit donc d’'un tralvde critique idéologique. (...) Il y a
une question nationale en Bretagne ; elle ne trqaage de solution révolutionnaire
dans un cadre nationaliste. (...) Notre but estterdne, la construction d'une
organisation révolutionnaire en Bretadgne»

152 Bretagne révolutionnaire®s, octobre 1969.

133 Bretagne révolutionnairae°3-4, juin-ao(t 1969.

134 Bretagne révolutionnaire°12.

15 Bretagne révolutionnair@®s, juin 1970.

156 | e groupe dd.a Taupe Bretonneg’est constitué autour des militants de la sectierParis Nord de
'UDB, et notamment Jean-Yves Guiomar et Alain Ley&der, exclu de ce parti, en méme temps que la
majeure partie de la section rennaise, en févAZO1Cf. 'exposé des raisons de leur exclusiorsdan
Taupe Bretonne°l, p. 51-85. lls ont I'honnéteté d’'y mettre adasversion de 'UDB, en reproduisant
les textes dAn Emsaverjournal interne de 'UDB, les concernant.

157| a Taupe Bretonna°l1, mars 1971, p. 3.
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Le groupe s’éloignait donc aussi bien de I'UDB, damnée pour son
« nationalisme », que du mouvement ouvrier frangasdamnée pour son refus de voir
une question nationale en Bretagne (il serait aeéep@y le mythe de 'unité nationale de
la France}®®

Les prémices de I'évolution du groupe et de sa mmamie sont toutefois établies
deés le premier numéro : les cahiers ont pour kétudier et de dénoncer le nationalisme
comme une « idéologie » qui vise a masquer lesganitames de classe, et donc une
idéologie bourgeoise® ce qui en soit n'est pas une constatation triggnate. Partis
sur des bases conseillistes radicales, leur cetigisait donc aussi I'Etat et plus
particulierement I'Etat-natiofl’, ce qui leur vaut, au début, des sympathies eetmain
intérét a I'extréme-gauche.

Rapidement toutefois leur objet prend une autreedsion et vise, pratiquement,
a s’attaquer a tous ceux qui osent prendre en elapfuestion minoritaifé'. Dés lors,
ils rejettent radicalement les idées qu'ils défémntadans leurs deux premiers numéros,
déplorant leur propre « aliénation », précisant tpiditre de la revue ne doit étre
compris que comme « provocatifhw. Ils rejettent donc I'existence de toute questio

nationale, en Bretagne comme ailleurs, précisant :

« S'il est bien connu que tous les chemins meneRome, en passant par
Washington, Moscou et Pékin (et autres sanctudieekidéologie), nous affirmons,
qguant a nous, que dans la perspective du projeiutiannaire, les chemins de la
nation ne ménent nul paft »

C'est le début de leur lente plongée en enfer darttques radicales en
anathemes sans recours qui, par le biais d'unerihée de la haine, sorte de volonté

d’expier leurs “erreurs de jeunes¥&” les améne a un sectarisme paranofigueeur

138 hid., p. 4.

139 |bid., p. 11 et sqq. Ce qui alors ne s'opposait pagfiirination de I'existence d'inégalités de
développement dont seraient victimes les peuplepériphérie des Etats-Nations. @fid., p. 32.

180 a Taupe Bretonn@°2, décembre 1971, article « Sur l'orientationl@eritique révolutionnaire en
Bretagne ».

161 | a Taupe Bretonm s'attaque donc tout d’abord au numéro FRiéres du Mondeconsacré aux
« Ferments Révolutionnaires » (n°2, décembre 19pl)s au numéro dQue Faire ?8/9 (La Taupe
Bretonnen®3, octobre 1972, p. 119-147) ; au dossier d@ ifi2cembre 1972) delnternationalesur les
luttes en Bretagnd_@ Taupe Bretonn@°4, mai 1973, p. 18-23) ; au numéro Bartisansconsacré au
« Domaine national »l§id., p. 167-170) ; et surtout au numéro@Hique Socialisten°11 consacré a la
Bretagne dans un article intitulé « La gigue desigd » [a Taupe Bretonna®5, novembre 1973, p. 57-
84).

1621 a Taupe Bretonna°3, octobre 1972, p. 3.

%3 pid., p. 9.

184 Que le lecteur nous excuse ces réflexions psygrsaotes.

185 Pour comprendre cette “condamnation”, nous insitarireLa Taupe Bretonne°3, 4 et 5. Certains
des membres du groupe en prennent conscience daskro 3, a l'instar d’Yves Le Floc’h qui déplore
le « sectarisme naissant » et « I'agressivité suudéplaisante » de la revue (p. 150-151). Pouncera
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solitude (dont ils sont conscients) est compens#elg certitude que « les positions
justes mettent du temps & s'impd&es.

De fait, comme le soulignent les rédacteursTaaps Modernedls abandonnent
leur projet d’'une analyse critique du nationalisree,s’accommodent des lors des
« nationalismes en place », pour porter tous laiffsrts contre les revendications
nationalitaire®’. Finalementla Taupe Bretonneondamne ouvertement toute volonté
de prendre en compte une question nationale comargreerévolutionnairé®
proclamant: «Un spectre hante le mouvement ré&weoloaire: la question
nationalé® ».

Nous ne prétendons pas proposer une analyse peliptus approfondie de ce
groupe, celle-ci devant plus relever de la psyaieldNous avons pourtant mis en avant
I'expérience originale du résultat de la rencornére un groupe se revendiquant de

I'extréme-gauche et la question bretonne.

c) Sklerijenn et les JPB, ou le patriotisme praliga

Le parcours de ces deux groupes, dont les militétagent liés entre eux,
commence aussi a partir de 'UDB. Condamnant Ieauginisme » de ce parti, rejetant
I'analyse de la Bretagne en terme de « colohi® ses deux groupes essaient toutefois
de concilier leur marxisme-léninisme avec leur aigweance a un peuple opprimé. lls
font donc tourner leur réflexion autour de la notie patriotisme prolétarien. C’est leur
facon de défendre cette position que nous alloseyes d’appréhender ici.

Lors de leur cinquieme congrés, en juin 1974, qairquait la rupture avec
'UDB, les JPB fondaient leur action sur «l'existe d'un peuple Breton » et
décidaient de se battre « pour la reconnaissansesidroits nationadti¥ ». La preuve,
pour Sklerijenn c’est qu'il existe «une oppression spécifique ahpitalisme en
Bretagne, dont la lutte menée pour la révolutiaigtarienne en France devra, pour étre

victorieuse, tenir compt& ». Dés lors, ce méme journal continue :

Nnos propos nous renvoyons toutefois aux trois segteannexe, qui expriment 'ambition théoriqudale
revue.

1861 a Taupe Bretonne®4, mai 1973, p. 12.

167 Cf. Les Temps Modernes324-326, p. 2 ; et surtout l'article d’Emmantierray, p. 497-498.

188 |s parlent d’'une dynamique d’« involution », deégression » en Bretagne, qui « emprunte les forme
du progrés »La Taupe Bretonne®5, p. 112.

1891 a Taupe Bretonne®s, p. 9.

170 Cf. par exempl&klerijennn®2, p 50.

"L Ar Morzholn°1.

72 Sklerijennn®1, « Pourquoi ce journal ».
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« Le patriotisme prolétarien, notion indissociablie [I'internationalisme
prolétarien, consiste pour nous, faisant partiendpeuple opprimé d'un pays
impérialiste, & lutter pour la reconnaissance desschationaux de ce peupié »

lIs préférent donc le terme de « patriotisme », m@nattachement a une culture et

a une langue populaire, & un territdife au terme de « nationalisme », pour bien

montrer la nature de leur recherche :

« Notre premier et principal objectif au stade attwl nous sommes, doit étre de
déterminer la situation de notre peuple, de détemila véritable nature de
'oppression et de I'exploitation de la classe oén& et des masses populaires de
Bretagne. La contradiction principale en Bretagrst-edle entre la bourgeoisie
impérialiste francaise et le peuple breton dansessemble, ou entre la bourgeoisie
francaise et le prolétariat tant breton que fran@ar »

lIs appliquent donc bien la doctrine de Mao pouguakeest des luttes de libération
nationale : rechercher la contradiction principaMissi bien le groupe qui rédigeait
Sklerijennque les JPB y répondent au bout d’'un an : « LaaBre fait partie d’un Etat
développé du second monffe la contradiction fondamentale de la société assre
la bourgeoisie et le prolétartat». Dés lors, une organisation autonome n’est plus
légitime et la conséquence politique logique esusion dans Humanité Rouget les
JCMLF (pour les JPB), qui représentent a leurs yawant-garde prolétarienne en
Francé’. Ils le font sans arriére pensée parce que de fagbn un Etat communiste
respecterait, par essence, les droits des minardaésnales comme I'exemple de la
Chine le « démontrait », notamment au TibetCes deux groupes soumettent donc

leurs aspirations nationalitaires a la prioritdal®évolution sociale.

2. La coalition des sceptigues

Tous les partis d’extréme-gauche en Bretagne onpréidre en compte le

contexte breton, réfléchir aux nouvelles questguscitées par ce réveil identitaire. Le

' bid.

174 Sklerijennn®2, p. 17.

5 Ar Morzholn°2, « Editorial ».

7% Nous retrouvons ici la théorie des trois mondétakorée par Mao Tse Toung » : le premier monde,
« fer de lance de la réaction mondiale », est dodstles deux « super-puissances impérialistess», |
Etats-Unis et 'TURSS ; le second regroupe les «smapitalistes et impérialistes de seconde zodent,

la France ; le troisieme, le Tiers Monde, « foragnuoe de la révolution mondiale » est constitug pays
subissant le colonialisme des deux premiers motldely a que dans le troisieme monde que la
contradiction principale peut étre d'ordre natiorfat donc regrouper dans un front commun les
différentes classes contre I'ennemi commun quasgiuissance coloniale). Source : AP Jean-Do Robin,
« La théorie des 3 mondes et Drapeau Rouge ».

7 Sklerijennn®2, p. 38.

178 Sklerijennn®2, p. 65 ; AP Klaod an Duigou, « Communiqué oesge » datable de juin 1975.
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réveil culturel et les luttes sociales n'ont pasdé indifférents les militants. Nombreux
sont les mouvements a avoir refusé de politisée cetuvelle situation toutefois, a avoir
exprimé leur scepticisme par rapport aux positioretionalitaires. Dans cette
perspective, nous allons étudier les positionsLdie Ouvriére Drapeau Rougeet
I'Humanité RougeNous ne le concevons pas comme une typologie«desptiques »
pourtant, les matériaux que nous avons ramassesigsaffisants pour comparer tous
les partis entre eux. L'intérét de la présentatlerces trois groupes permettra toutefois
d’analyser trois maniéres différentes d’exprimem secepticisme vis-a-vis des
revendications nationalitaires, et d’observer que$q convergences suggérant que
méme ce scepticisme exprime un réel changementpport a I'appréhension du fait

minoritaire.

a) Lutte Ouvriére : Les ouvriers n’ont pas de patou le nationalisme vice
petit-bourgeois

Bousculée par les événements, et surtout par liéigros’'un certain nombre de
tendances gauchistes qui reprenaient « a leur eofephationalisme régional, en le
formulant en termes “révolutionnairé&®», Lutte ouvriéreproduit une premiére prise
de position politique dans sa revue en mars F97Elle précisera sa pensée face aux
nombreuses réactions de lecteurs un mois plu§*arett la développera dans un article
de sa revue théoriqueitte de classen juin 1973

Une longue citation permettra d’expliciter clairethela position delutte
ouvriere:

« En tant que socialistes révolutionnaires, nousomgaissons le droit de
n'importe quel peuple a l'indépendance avec commd sritere la volonté de ce
peuple. Et, par conséquent, & n'importe quelleorégie I'Hexagone qui pourrait
manifester cette volonté. (...)

Notre programme vise a permettre a n’importe qualige, si peu nombreux soit-
il, n'importe quel individu méme, qui veut cultivean langue maternelle de le faire,
d’'avoir des écoles et méme des universités poursgaesnfants soient éduqués dans
cette langue. Et en France, aujourd’hui, c’est m& wevendication qui n’'est pas

179 Sklerijennn®2, p. 62 ; entretien avec Klaod an Duigou. Rémpeun de leurs slogans : « L’avenir est
radieux, mais la voie est sinueuse ».

1801 utte Ouvriéren°185, 14-20 mars 1972, p. 10.

181 1bid., p. 10-11.

1821 utte Ouvriéren°189, 11-17 avril 1972, p. 2. On notera que ksxdseules lettres reproduites dans ce
numeéro sont favorables aux revendications natitaieds.

183 « Régionalisme, nationalisme et socialismeutte de classguin 1973. Cet article nous a été envoyé
parLutte ouvriéreet semble constituer sa position officielle paudé&cennie.

99



seulement valable pour les Basques, les Corse®¢clgtans ou les Bretons, mais aussi
pour les Portugais, les Arabes, les YougoslavdeMaliens®* »

LO semble donc exprimer une réelle sympathie aafégdes revendications
nationalitaires, témoignant d’'un démocratisme radét cohérent. Le parti rappelle que
pour cela il « n'a pas besoin de faire appel atireemt nationaliste quel qu’il soit », et
s’en prend d’ailleurs de facon virulente a toutioralisme qui « ne saurait étre autre
chose qu’une conception bourgedfSe, dés lors qu'il vise & cacher la réelle division
qui est celle entre les classes. Le nationalismle aetarxisme ne peuvent donc, pour
LO, étre liés :

« Entre les deux conceptions, il N’y a pas de ®s#hpossible, parce qu’on ne
marie pas l'eau avec le feu, et parce qu'ellesetefit les intéréts, a I'échelle
historique, de deux classes irrémédiablement eragffir

LO refuse donc toute prise en compte politique aiti iationalitaire pour lui-
méme. Elle dénonce I'opportunisme profond de calixapmme laLigue communiste,
le font®’. Il est & remarquer toutefois, pour conclure, matte analyse du fait
nationalitaire par LO s’appuie essentiellementl'sxemple duParti National Occitan
de Francois Fontan, ethniciste et aux idées papimishes de I'extréme-droif&. Elle
présente donc une caricature des positions naiti@in@s pour mieux montrer les
différences avec I'analyse en terme de classeeuaidme remarque de conclusion sera
que malgré les sympathies de LO pour certainesndévations nationalitaires, elle les
considere comme trés périphériques. La questia@rdasse fort peu le parti qui prend

rarement position.

b) Drapeau Rouge : « Tout ce qui bouge n’est paged »

L’exemple deDrapeau Rougaous permettra d’aborder plusieurs thématiques et
de mieux comprendre sur quelles bases peut s'étabicepticisme a I'extréme-gauche
a I'’égard des revendications nationalitaires.

Il est a remarquer tout d’abord qDeapeau Rougea un parcours assez original
par rapport a cette question. Parti d’origine breeau départ, les jeunes militants de
Drapeau Rougaléveloppent une analyse assez proche d’'une anadygmalitaire en

1971-1972. lls dénoncent alors les bourgeois quent le droit de notre peuple a une

184) utte Ouvriéren°189, 11-17 avril, p. 2.

185 | utte de classeart. cit.

180 1bid.

187| utte Ouvriéren°185, p. 11 Lutte de classe, art. cit.
188 |bid.
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culture originalé® », et prétendent qu’ils ne doivent « pas hésitdo@ner a la lutte
pour la révolution socialiste un caractére spéeéi la Bretagrté’ » dés lors qu'elle
présente « des caractéristiques de minorité natiomppriméé™ ». Trés rapidement
pourtant I'organisation s’éloigne de ces analysespoint d’'étre dénoncée par certains
pour le «caractére économiste et mécaniste deésmrdhé®®» intellectuelle, son
« ouvriérisme ». L'UCFmI, dans le cadre d'un raghement ave®rapeau Rouge
pourtant, lui reproche de « s’aligner sur les pos#t de mépris du paysannat et des
minorités nationales caractéristiques de I'aristberouvriére et du PCE ».

Qu'en est-il 7 CommenDrapeau Rougeanalyse la question bretonne ? Il faut
bien comprendre que cette question est trés seicenuaur ne pas dire inexistante a
Drapeau Rougequi ne lui consacre qu'un article entre 1973 e811¥, et n'aborde
méme pas la question lors de ses congrés senbie-tGeci en fait probablement
I'organisation la moins favorable aux revendicasiorationalitaires dans la nébuleuse
mauoiste. C’est donc cette indifférence que nowmslfuestionnét’.

En 1972 Drapeau Rougaffirmait :

« S'il existait la moindre possibilité que la classuvriére et le peuple de
Bretagne s’émancipent, fasse la révolution avast cenarades des autres régions,
nous y serion§’ »

Cette affirmation ne sera jamais remise en queSfien est trés représentative de
la position deDrapeau Rougesur la question nationale. Elle suggere en effietinti-
nationalisme radical et I'absence d'attachement &République francaise «une et

189 Drapeau Rouge°16 (datable de mai 1972).
izi BDIC, F°A Rés. 579/46, « Bilan de Rennes révolutionnairmtye 1971 ».

Ibid.
192 CHT, LOI 37, « UCFML : Trois études sur les marassléninistes en France (1963-1978) », p. 19.
193bid., p. 18-19.
19 | EcAL (Fanch), « Le droit & la différence Brapeau Rouge®46, 21 octobre — 3 novembre 1978,
p. 6-7.
19 Nous n’en avons pas retrouvé tous les textes.
1% Et non pas I'évolution, dont la principale caraistique est I'absence de texte sur la question
justement. Claude Bécam (entretien avec l'autegu), a été aRennes Révolutionnairéancétre de
Drapeau Rougedés 1970, propose toutefois une explication e «l&but se fait par un tout petit groupe
qui est extrémement ancré en Bretagne et doncsdarésalité. Elle prend donc en compte la réalitéafe
terrain d’action, et cOtoie dans ses actions ddisamiis et des gens qui ont cette réflexion laguétsont
des compagnons de combat ou de lutte a certainsentemDonc ensuite I'organisation grossit. Les
chevilles enflent un petit peu aussi, et le grosp&eut d’avoir une réflexion nationale. Ben ort én :
Rennes Révolutionnairguis Drapeau Rougepuis OCFmI. Donc petit a petit on nie de pluspéus
I'aspect de nos origines, régionales en tous aas, prendre en compte une vision plus nationales pl
internationale du probléme, et s'intéresser tolgaauwx minorités, mais pas a celles qui sont a dété
nous ».
197BDIC, F°A Rés. 613/88, « La situation actuelle et la quedtio parti », daté de septembre 1972.
198 Elle est ainsi régulierement rappelé dBmapeau RougePar exemple : n°70, début octobre 1975, p.
23 ; LEGAL (Fanch)art. cit., p. 7.
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indivisible »°°. Ce qui compte c’est la Révolution. L’organisatimofesse au contraire

un internationalisme intransigeant et ne voit dasstenants d’une ligne nationalitaire
que des « représentants de couches sociales laninéées monopolé¥ », des petits-
bourgeoié®’. C’est ce qu'exprime un des slogans qu’affectiofmrganisation : « Tout
ce qui bouge n'est pas rouge » ; une défiance gantt de toutes les luttes qui ne
découlent pas de rapports économiques purs opplesprilétariat & la bourgeoiéié
Soulignons néanmoins que l'organisation professe soespect des différences »,
soulignant que «le socialisme doit étre lI'expmsside toutes les richesses

populaires %2

¢) Humanité Rouge : La contradiction principale st@as nationale

Sans jamais adopter une approche nationalitaisgjfjen 1980 en tous cas) le
PCMLF tente toutefois, contrairement a LODgapeau Rouged’avoir une approche
politique de la question bretonne. Celle-ci restadfois trées ambigué.

Ce qui est frappant chezHumanité Rouge’est, en effet, son profond malaise
face a la « question des minorités nationalesle.rEgnore pas cette question. Celle-ci
revient régulierement : le parti informe a plusgeamtoment qu’il va faire une enquéte
pour définir sa positicf®. Mais le parti ne tranche jamais de facon clare.qui sera
d’ailleurs un des points regrettés vivement pardpposants bretons a la direction

nationale lors de la crise du parti en 1979 :ulgéprocheront en effet de ne rien avoir

19 Elle condamne dailleurs vigoureusement le socieuvinisme de Humanité RougePar exemple :
Drapeau Roug@©°56, p. 12-13.

20| ecaL (Fanch)art. cit., p. 7.

21 Et donc, « par leur position de classe totaleniecapables d’inscrire leur combat dans une large
vision émancipatrice des peuples du mondeid.

292 || semble que ce slogan, récurrent ensuite, @tuéilisé pour la premiére fois par ce parti pour
dénoncer l'attitude de la GP, notamment lorsqueRaprenait fait et cause pour Gérard Nicoud, ledder
CID-Unati et héritier idéologique du poujadisme peisonné en 1970.

23 5ource : EGAL (Fanch)art. cit., p. 7.

294 0n peut citer par exemple : le meeting de Rennek3danvier 1976 ou un des intervenants explique :
« il nous parait clair que la Bretagne n’est ni goéonie ni une nation (...). Faut-il parler de onté
nationale, de minorité culturelle ? Pour l'instaatus ne pouvons répondre » (Source : brochure € Uni
des ouvriers et des petits paysans... », cité)spptembre 1976 le Comité du Parti Régional demande
enquéte « pour préciser nos positions et notr@raciir la question régionale » (Source : AP Kland a
Duigou, « Bilan du CPR ») ; et en 1978 encore, detipavoue ne pas avoir de position pour ce qui
concerne le statut de la Bretagne et demande up@tnpour préciser sa position (CHT, PINS 135,
« Résolutions du llle Congrés du PCMLF : Sur legiads ou a été soulevée la question des minorités
nationales » danSahier Rouga°13, janvier 1978).
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compris & la lutte de Plogoff et de ne pas avoitesau les militants bretons lors du
procés FLB de 1978

On peut expliguer cette indécision par trois élésedout d’abord, il faut
rappeler que le parti est favorable a certainesendications des « minorités
nationales », comme le prouve sa publication d'umechure bilingue, breton-
francai’”®. Elle affirme que les aspirations au «droit a dpécificité » sont
« légitimed®’ ». Par rapport & la langue, elle semble méme &bkera la parité du
breton avec le francais dans tous les domainemtainment dans la vie publicfid®

Mais, et c'est le deuxieme élément, il ne convipas den faire un front
spécifique de lutte, parce que de toute facon «dekures minoritaires seront
sauvegardées et développées dans le cadre de tdudicdu prolétariat, qui les
protégerd® ». De fait, comme nous le rappelle Jean-Do Rokdn,contradiction
principale n’était pas d’ordre national : « An Dasfh sokialour da gentafi ha goude e
vije bet gwelet4'%»,

Enfin, et c’est le troisieme élément, il faut ralgpde chauvinisme profond du
PCMLF, ou en tous cas d'une partie de ses militdiniseffet, a partir de 1973 et plus
encore de 1975, lors du deuxieme congrés du PCMLUE{te antisoviétique devient un
objectif prioritaire. L'URSS est percue comme unpes-puissance fasciste préte a
envahir la Franég". Dés lors, I'unité de la France devient nécessa@mment autour
de son armé&&. Un tel chauvinisme francars rendait difficile une prise de position
claire favorable aux revendications nationalitgiceEsqui mettrait en péril I'« unité de la

nation francgaise » en un moment ou le « péril inatiéte » était si grand.

Le refus de politiser les revendications identésjrle refus d’avoir une approche

nationalitaire ne signifie donc pas/plus une hib&ta la diversité culturelle. La culture

205 CHT, PINS 135, « Texte du CPR Bretagne du 3 déoerh®79 ». Nous profitons de cette note pour
remarquer que I'analyse qui suit concerne surfougdnisation au niveau national. Les militantstbns

de 'Humanité Rougecontrairement par exemple a ceux de LODyapeau Rougen’hésitent pas a
soutenir les « prisonniers politiques » du FLB. $/alu fait du centralisme démocratique probablement
mais aussi du cloisonnement de I'organisatiom’ésaborent pas une réflexion politique alternative

2% Brochure « Unité des ouvriers et des petits pay/san cité.

2971 'Humanité Rouga°352, 22 octobre 1975.

2% 5ource : brochure « Unité des ouvriers et desspadiysans... », Cité.

209 Cité parPolitique-Bretagnen®6, avril 1973, extrait de’Humanité Nouvelle

210 « La Révolution socialiste d’abord, et aprés omasé». Entretien avec I'auteur.

21 cf, éditorial deL’Humanité Rouga°221, 14 mars 1974.

12 Ce qui aboutit & un meeting incroyable en jan¥®76, réunissantWnion des Jeunes pour le Progrés
(gaulliste), laNouvelle Action Francais@oyaliste) etHumanité Rougé Cf. BOURSEILLER (Christophe),
op. cit, p. 259-260.
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populaire et les revendications linguistiques jogées légitimes par tous les pdriis
Toutefois cette coalition des sceptiques estime cee problémes seront résolus
“naturellement” dans un régime Socialiste. Des ilgrsont secondaires et périphériques

et n’entrent pas en compte pour réaliser I'objaatifjue : la Révolution prolétarienne.

3. Imaginer une Bretagne Rouge : des positionsomaitaires a

I’extréme-gauche

D’autres partis, tout aussi nombreux, développem argumentation différente.
Pour eux les questions d’ordre nationale ne somtdea questions périphériques. Elles
sont incluses dans la lutte des classes. La quebtietonne n’est pas que d'ordre
culturel ou linguistique, mais aussi sociale etitmple. lls s’essaient donc a une
approche en termes nationalitaires.

C’est a ces partis que nous allons nous intéresiset notamment au PSU, a la
Cause du Peupled la LCR, et a la bréve expérienceBtetagne Révolutionnaif€’
Plutét que d’analyser le fond de leur réflexion, i@ sera lI'objet de la suite du
développement, nous allons essayer de dégagemadasips, ou plutdt un processus, de
politisation d’'une question bretonne. Cela nousnatira surtout de mettre I'accent sur
les «entrepreneurs politid€» qui impulsent ce processus et sur les lieux
d’élaboration de cette réflexion, que nous pousiqnoalifier de « forums de rhétorique

politique ",

a) Le PSU : pour 'autonomie socialiste de la Bggia

A l'évidence, le PSU est le premier parti de gauahgintéresser vraiment a la

question régionale ; des 1966 en fait avec la neinesocialiste de Grenoble (30 avril et

213 Méme si cette ligne est en théorie revue lorsifClongrés en 1977.

214 Remarquons néanmoins que nous n'avons rien tréuaant de I'OCI sur la question...

215 Nous aurions pu ajouter ici par exemple I'UCFmij lytte pour les « aspirations nationales du pzupl
breton », mais sa présence est trop anecdotiquBretagne pour que cela ait quelque signification.
Source :Le Marxiste-Léninistan®°27-28, fin juin — fin juillet 1978 Breizh Oppression-Répression, les
Bretons témoignenédité par les Comités Bretons Anti-Répressioi819. 26-28.

1% Nous nous inspirons, en utilisant ce terme, destrepreneurs de problémes publics », méme si nous
limitons cette entreprise a la dimension internegodtti : le(s) militant(s) qui introdui(sen)t deuwlles
thématiques et de nouvelles réflexions. Cf. pamgte : Neveu (Eric), « L'approche “constructiviste”
des problémes publics : Un apercu des travaux ssaglons »Ftudes de Communicatior?22, 1999, p.
41-57.

2" Nous empruntons ce terme & Bruno Jobert (par eeendpBeRT (Bruno) dir.,Le tournant néo-libéral
en Europe Paris, L'Harmattan, 1994), mais en limitant soforam de la rhétorique politique » a la
dimension interne d’un parti.
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1*"mai) et le colloque de Saint-Brieuc (26-27 noveshbdont le principal animateur est
Michel Rocard'® Ces rencontres voient I'émergence d’'un nouveaiasme qui
remet en cause le marxisme traditionnel au nomadprise en compte des realités
economiques. Autour du mot d’ordre « décolonisgurtavince », le colloque de Saint-
Brieuc était axé sur les problémes relatifs a Eedéalisatiofi™®.

Mais, comme le montrent bien les critiques ultérésucette approche de la région
était plus dordre technocratigue que politique @hit vue sous l'angle de
I'aménagement du territof®. Le véritable tournant vers I'adoption d’une apmre
nationalitaire au PSU est le congrés de Lille, @n [L1971, et I'acteur principal de ce
tournant, Guy Carg". A l'instigation de ce dernier, en effet, une roatiest votée a la

quasi-unanimité, déclarant :

« Dans ce qu’'on appelle la France, les formatiaigigues qui se réclament du
mouvement ouvrier : social-démocratie, PCF, onjolms considéré ce pays comme
une nation une et indivisible, entité monolithicauex problemes uniformes. La réalité
est tout autre... Il est indispensable qu’aujowtlas problémes de la colonisation de
certaines régions et des minorités nationales spmses d’une maniére sérieuse dans
ce parti. Sinon les grands thémes débattus danSocgrés risquent de ne pas
correspondre aux aspirations et aux intéréts dplpdtavailleur de ces régions et par
la méme & la pratique des militants des fédérationfrontés a ce problemé?.»

Cette motion améne la mise en place de plusieusn® de débat autour de la
question des minorités ethniques. La premiére wméciest la création d'une
Commission « minorités ethniqdés» en septembre 1971, dont un des animateurs est
Guy Caro. Elle contribue a I'animation et a la dsfion du débat sur la question dans et
hors du parti, et est le lieu de I'élaboration dogpamme du parti sur les minorités

nationale&*

218 || faut remarquer que ces rencontres, organiséesepPSU, voient aussi la participation activelale
CFDT et du CNJA, auxquels il serait possible d’égoupour le colloque de Saint-Brieuc, la partitigpa
d’Ar Falz de 'UDB et du club « Bretagne et Démocratie »Mlehel Phlipponneau (de méme que de la
chgBT, FO et toutes les composantes de la FGDS)c8ouhRDEL (Stéphane)pp. cit, p. 37-38.

Ibid.
220 Que Fairen°8/9, p. 3 ; AP Jean-Louis Griveau, « Quels $esmienjeux des redécoupages territoriaux.
Les positions du PSU », texte de Luc Thiébaut datéeptembre 1981.
2L comme le rappelle Marc HeurgdRue Fairen°8/9, p. 80. Il faut toutefois souligner que é&ton de
Brest du PSU avait aussi, au cours de ce méme &®mndait une contribution demandant la
reconnaissance par le PSU des « minorités ethnigivesit en France » (Source : AP Jean-Louis
Griveau, « Pour une lutte révolutionnaire des nitéerethniques », dans le dosdierBretagne dans la
lutte révolutionnaire pour le socialismédité par le groupe entreprise de la sectiontdisesdu PSU en
octobre 1971). Ceci suggere qu’'un débat existgét dé PSU, au moins en Bretagne, sur la questien de
minorités nationales avant 1971. Nous n’en avouatefois pas retrouvé trace.
222 Cjté dandBretagne révolutionnaire°11, « Le PSU et la question nationale ».
223 Qui prendra le nom de « minorités nationales »aauite.
24| serait donc possible de qualifier cette Cominissl’« aréne politique », pour continuer & utilite
terminologie de Bruno Jobert. Source : « DécisieriadDirection Politique Nationale du PSU (Minorité
Ethnique), septembre 1971 », dans le dossiedBretagne dans la lutte révolutionnairecité.
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Cette commission met en place le Congrés de Naebt@mn29-30 janvier 1972,
précédée d’assemblées région&fequi amorce la réflexion de fond du parti sur la
questio?®. Un autre lieu de débat & I'époque ESbune Socialist&’, dont les articles
deviennent réguliers sur la question nationalitaMeus pourrions ainsi évoquer la
longue tribune libre d’Alain Guillerfi® un des autres « entrepreneurs politiques »
bretons sur la question au sein du PSU.

Des le Congrés de Toulouse du PSU (décembre 1§idR)adopte le nouveau
manifeste du parti « Contréler aujourd’hui pour idéc demain », les minorités
nationales font partie des thématiques du B5Cela ne cl6t pas le débat pour autant.
Celui-ci divise la Bretagne ou, au début, les pans d’'une approche nationalitaire
étaient plutdt minoritaires alors que les « appareiétaient réticenty. Des réunions
régionales sont néanmoins organisées réguliérerpent permettre le débat et
expliciter les positions. Ainsi, a la réunion réuae de Saint-Brieuc (18 novembre
1972), il y a unanimité pour affirmer que « la ¢uttes minorités ethniques participe a la
lutte contre I'exploitation capitalist® », mais les participants se divisent ensuite sur

deux textes. Le premier affirme que :

« La lutte des minorités ethniques est un frontlutee, mais secondaire par
rapport au front principal, celui de la lutte déssses : en aucun cas ce dernier ne doit
lui étre subordonn®&? »

Pour le second, déja clairement nationalitaire :

«La lutte des minorités nationales a une impodade premier ordre pour
accentuer les contradictions de I'Etat bourgeoispetir renforcer la lutte anti-
capitaliste et le mouvement révolutionndite»

Le débat progresse peu ensuite de 1972 4°19Mais 1974 voit un nouveau

tournant vers une approche nationalitaite Celui-ci concerne tout d'abord les

% Celle de Bretagne a lieu les 15 et 16 janvier 18M0r-de-Bretagne, et réunit une soixantaine de
militants dont une moitié extérieure au PSU. AMJeauis Griveau, « Assemblée régionale de Bretagne
— Minorités ethniques », Bulletin n°15 du PSU de®(février 1972).
226 Manifeste du Parti socialiste unifié. Contrdler aujd’hui pour décider demajrParis, téma-édition,
1973, p. 215. Cf. le compte-rendu de ce congres laribune socialisten°524, 3 février 1972.
227 Auquel on peut ajouter les deux revues déja éwesju@ue Fairen®8/9, « Colonialisme intérieur et
minorités nationales », décembre 19t Critique socialisten°11, « Spécial Bretagne », janvier-février
1973
2 Tribune Socialiste1°550, 18 octobre 1972.
229 Manifeste du Parti socialiste unifié. Controler aujd’hui pour décider demajmp. cit, p. 213-222.
230 Entretien avec Guy Caro.
22; AP Jean-Louis Griveau, « Réunion régionale detSiieuc, 18 novembre 1972 ».

Ibid.
233 bid.
234 A tel point que Guy Caro quitte le PSU en 1973esdéplorant. SourceBretagne révolutionnaire
n°21, décembre-janvier 1974, p. 4.
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structures. Février 1974 voit I'extension, une fpagr mois, deCombat Socialiste
hebdomadaire de la Fédération départementale dies-@6-Nord du PSU, aux cing
départements bretofi& Combat Socialistelevient donc la vitrine et I'espace de débat
des fédérations du PSU en Bretagne, renforcaritriartsion régionale de ce pétfi Et
surtout, le 16 février 1975 est créée la Fédérdiretonne du PSU, avec une Direction
politique régional®® ou se fondent peu & peu les fédérations dépantates. Le
dernier acte voit I'adoption par le PSU-Bretagnesthtut de « fédération de minorité
nationale » en décembre 1878 Le PSU exprime donc dans son organisation sa
réflexion nationalitaire, qui du méme coup renfosoe ancrage nationalitaire.

La seconde dimension du tournant de 1974 est aeauide la réflexion. La
réunion-débat de Mar-de-Bretagne d’octobre 197%it&une centaine de militants du
PSU pour discuter de la question nationale en Bref?. Elle se termine par une
résolution & la tonalité nettement nationalitdif@t une prise de position en faveur du
« droit du peuple breton & son autodéterminatfon LaPlate-forme autogestionnaire
bretonné®®, en janvier 1978, confirme et renforce cet ancrage

Pendant cette seconde partie de I'élaboration dhaséion nationalitaire au sein
du PSU en Bretagne il y a moins besoin d’entreprengolitiques. Le théme est devenu
central au sein du PSU et la plupart des militantdhérent sans arriére perféée

méme si certains militants se spécialisent sue apiestiof”. Les lieux du débat sont,

2% Une des raisons importantes de ce tournant estsia qui touche le PSU a la fin de I'année 1974 et
qui voit le départ des rocardiens au PS. Or, «iditants décidés a maintenir le PSU sont aussr feu
plupart (sauf en Loire-Atlantique) ceux qui onttaetent pris conscience du probléme spécifique de la
Bretagne, d’ou une évolution rapide ». Sourdére au payn°887, 15 mars — 15 avril 1980, p. 9.

23| e Combat Socialiste°715-1, 23 février 1974.

%37 e journal est en effet concu comme « I'organe mom de tous les militants bretons » du parti, mais
aussi « I'expression des luttes et des espéraredsud les travailleurs de notre région ». En quire
comité de rédaction du PSU-Bretagne est créé, mgarib les liens entre les différentes fédérations
départementales. Sourchbid.

23| e Combat Socialiste°759-10, février 1975.

29V/ivre au pay$1°887, 15 mars — 15 avril 1980, p. 9.

240 Autour de trois thémes : Marxisme, luttes natiemakt luttes de classes; langues et cultures
bretonnes ; Bretagne et autogestion.

4L Cf. texte en annexe.

42| e Combat Socialiste°790-19, novembre 1975.

243 plateforme autogestionnaire bretonmSU, janvier 1978.

244 Jean-Louis Griveau ne se rappelle pas de tensiooedte question au sein du PSU. Entretien avec
l'auteur.

245 Entretien avec Jean-Louis Griveau. Parmi cesantiit, qui participent notamment a la Commission
minorités nationales, nous pourrions citer : LabggDilosquer, Jo Rio, Erwan ar Falz et surtout ene
L'Hostiz.
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surtout,Le Combat Socialistejui prend le nom d¥ivre au pay®n janvier 1979, et les
Congrés du PSU-Bretagifé

b) La Cause du Peuple : partir des masses pouuragr aux masses

Comme nous l'avons déja vu, Gause du Peuplémais aussi VLR, qui était
presque sur les mémes bases idéologiques) a déctauBretagne en 1971, grace aux
événements en Occitanie et grace au réveil culhnebn. Et ca a été le début d’'une
évolution tres rapide vers des positions natiosiadis. Elle les exprime dahs Cause
du Peuple 1972 voyant ainsi de nombreux article sur la &yee avec une approche
nationalitaire assum&E. Pour la Bretagne, elle se crée, dés mars 1972 trilsune
spéciale avedswirionez : Vérité-Bretagnedont il ne parait certes, semble-t-il, que
quatre numérds®. On peut, enfin, mentionner, comme dernier (prespasthume)
élément d’expression de cette approche nationalitlins la mouvance deTause du
Peuple le livre de Jean-Pierre Le Dantdretagne, re-naissance d'un peufifeen
1974. L'organisation a donc le temps d’expliqueévement (parce gu’elle disparait en
1973) ses idées.

Peut-on parler d’entrepreneurs politiques poutaaise du Peupl@ A I'évidence,
Jean-Pierre Le Dantec, pour la Bretagne, ou MickeBris, pour I'Occitanie, ont eu un
réle. Mais, comme le rappelle Jean-Pierre Le Damgee groupe était tres sensible aux
nouveaux mouvements sociaux et aux transformatdenda pensée », car il avait
« comme thése principale que les idées justes ergndes masses, de la pratique
sociale, et que par conséquent il fallait toujaétre a I'affGt de tout ce qui apparaissait
comme nouveau type de mouvement protestatawe De fait, il semble bien que ce
soit le contexte qui a été le principal « entrepren», ayant motive, de facon presque
immédiate, une analyse nationalitaire chez lesanils de laCause du peupfe"

246 O\ la question bretonne est toujours a I'ordrgod,

247 Les deux plus importants dossiers sont dan€ause du Peuple®24 (5 pages A3), 17 mai 1972 et
n°29, 15 octobre 1972 (2 pages A3).

248 Cf. en annexe pour I'éditorial du n°0, 7 mars 1972

249 e DANTEC (Jean-Pierre)p. cit.

20 Entretien avec l'auteur. |l rattache ensuite cétée a la théorie maoiste : « Partir des masses po
retourner aux masses. Cela signifie qu'il faut edtiu les idées des masses (dispersées, non
systématisées), les concentrer (en idées gén@&slitésystématisées apres étude), puis aller deaou
dans les masses pour les diffuser et les expligguExtrait duPetit Livre Rougele Mao Tsé Toung ; cité
par LE BRis (Michel), Occitanie.., op. cit, p. 247.

1 A tel point que Jean-Pierre Le Dantec se rappglie les idées nationalitaires, contrairement au
féminisme, ont été intégrées sans probléeme pamiisnts de laCause du Peupleet étaient méme la
seule nouvelle question sociale ayant émergé ed @7 n'aie pas géné I€ause du Peupl& aux
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c) La LCR : « Na gwenn, na du : Breizh r&iZ b

Comme le rappelle Daniel Bensaid, pendant la sec@ukrre Mondiale Marcel

Hic®>® affirmait déja le soutien des trotskystes duL’hermine et la

faucille®®®

revendications nationales, «y compris le droit rpdes

communautés linguistique$ (...) & s'administrer, & rendr
justice, & recevoir un enseignement dans leur knys, dans
sesThéses sur la question nation&fe En 1972 pourtant, ce

théses semblent complétement oubfideset la Ligue

communisteest dénoncée par les nationalitaires pour
jacobinisme, son centralisATé

Cette année marque néanmoins le début de la priserepte des « mouvements
dits régionalistes » par lague communistedont le « regain de vigueur » constitue une
« réaction naturelle contre la centralisation buceatique et l'arbitraire de I'Etat

fort®%°

». Le « manifeste-programme » del@ue communisteonsacre en effet un
point « aux luttes anti-capitalistes des mouvemelittSrégionalistes” ». Bien qu'il y
soit exprimé des positions tres modérées, ce nwaifégitime une réflexion plus

poussée et suscite I'émergence d™“entrepreneulnsiquas” sur la question nationale.

Un groupe se constitue autour de Paul Allies enit@ue, qui publiera par la suite
Occitanie Rouge Mais c’est surtout & Brest qu'on peut parler dtfepreneurs
politiques” avec Roger Morin et Pierre Le G8icLancelot et Pagaff, qui impulsent
une réelle réflexion hétérodoxe sur la questiomonate en Bretagne qui aboutit sur des

positions nationalitaires. Contrairement au restelal Ligue, qui voyait la question

entournures ». Source EIDANTEC (Jean-Pierre),.es dangers du soleiParis, Les Presses d’aujourd’hui,
1978, p. 235.

52 « Ni blanc, ni noir : Bretagne rouge ! » : “slofjaies Bretons de laigue communiste

53 Dirigeant de la section francaise de |& IMternationale, leader dRarti Ouvrier Internationaliste
(POI) pendant la seconde Guerre Mondiale.

5 Dans lesquels il comprenait les Bretons.

255 BENsAID (Daniel),op. cit, p. 52.

2% Cf. par exemple son texte « La question natioealérance et les Etats-Unis d’Europe », adopté a
F'unanimité par le Comité central de la ®I\hternationale en 1940. Sourckes Congrés de la®4°
Internationale, 2. L'Internationale dans la guer(®@940-1946) Paris, Edition La Bréche, 1981, p. 87-
102.

%7 Nous n'en avons d’ailleurs trouvé trace dans auexte de I'époque.

28 Cf. par exemple l'interview de Guy Caro ddneutil des travailleursn®6, mai 1972.

#91ssu d'un tract de la LCR de Brest, repris paapeau Rouggn°80, fin février 1976) pour dénoncer
« les nouveaux chouans ».

280 Ce que veut la Ligue communis®oche rouge n°1, Maspero, 1972.

%61 Mais a vrai dire ces deux hommes sont seulemerpiession intellectuelle des groupes de Brest,
Quimper, Saint-Brieuc et Lorient de lague Communistequ'ils ont ralliés a leurs idées. Source :
entretien avec Pierre Le Goic, Philippe Rogel ahJddichel Manac'h.
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nationalitaire comme une lutte périphérique peramttde renforcer la lutte centrale,
classe contre classe, les Brestois placent I'apgrotationalitaire au centre de leur
réflexion.

Lancelot et Cratyle expriment leurs positions dé®lre 1972 dans un long texte
intitulé « Breizh R&®*» qui se propose d'intégrer la question régionaleomme
préoccupation non secondaire dans la problématigueonstruction du pafti » et
s'éléve contre « I'ignorance qui nous tient lieuligee politiqué® ». Ils y développent
déja une position presque nationalitaire (mémellsi € centre sur l'analyse des
particularités économiques et sociales de la BnefadRemarguons que ce texte connait
une certaine audience, une bonne partie paraissarstQuatriéme Internationafé®,
revue éditée par le comité exécutif internatiorealad!\V° Internationale.

Le travail idéologique des militants de Brest neseeplus ensuite au sein de la
Ligue, aussi bien dans des débats intéfiegie dans des prises de position externe.
Mais 1975-1976 marque un tournant. Tout d'abords EBretons assument leur
hétérodoxie et I'expriment, en 1975, dans une hrozlexplicitement nationalitaire :
« Bretagne noire... Bretagne roug®b, ou ils adaptent le mot d'ordre de James
Connoly : « Pas de Bretagne libre sans classe @muavlibre ! Pas de classe ouvriere
libre sans Bretagne libre ! ». lls diffusent leidées de facon plus large a travers deux
articles parus dan<ritique Communisteen novembre 1978, rédigés par la
« Commission Bretagne de la LCR de Brest ». Ce num@érime bien ce qui distingue
les Bretons de la position officielle de la LCRéditorial de Paul Alliés soutien en effet
gu’il N’y a pas de question nationale en Bretagneais bel et bien une question

régionale posée au capitalisme du déflin, caractérisation que déplorent les

%2 Auxquels il est possible d’ajouter Cratyle que :iatavons pas identifié.

263 CHT, LE/JU 53.

264 Breizh Ry p. 2.

255 bid., p. 3.

266 « Ce n'est pas cela qu’Anne avait voulQuatriéme International@°7-8, mai-aoiit 1973, p. 18-24.
%7 Nous pourrions ainsi citer le texte de Pierre la¥cG« Bretagne : oppression nationale » qui se weut
complément politique au texte paru déhsatrieme InternationaleDatable de fin 1973, il est la premiére
prise de position explicitement nationalitaire éamatrde la Ligue. Source : CHT, LE/JU 53.

%8 Cf. en annexe.

269 « Marxisme révolutionnaire et minorités nationatest « Bretagne et le mouvement Breto@ritique
Communista©10, novembre 1976, p. 19-62.

2101bid., p. 5.
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Bretond’!. Mais les analyses des Brestois sont aussi repriégulierement dans
Rougé’?, suggérant une ouverture croissante de la LCRi&mes nationalitaires.
Néanmoins, pour se donner une tribune plus perflentes militants de I'ouest
de la Bretagne décident de publier leur propreeella publient tout d’abord en 1975-
1976 uneTaupe Rouge Brest-Kempelont paraissent cinqg numéros. Ensuite, d’octobre
1976 a mars 1977 paraissent quatre numérosBrd¢agne Rouge Cette revue,
coordonnée par les militants de Brest, dévelopgeangumentation trés nationalitaire.
1975 (semble-t-il), a la suite des événements @seC®0it aussi la mise en place
d’une commission « minorités nationalé&®>»montrant bien que la question n’est pas
secondaire a la LCR. Celle-ci coordonne les déhataiveau hexagonal et élabore la
position officielle de la Ligue, exprimée notammeans un chapitre du manifesei,
le socialismé™ copieuse brochurgui présentait en 1978 une « vision d’ensemble des
principales positions de la LR ». Ce chapitr&®, qui a pour titre « Vivre, travailler et
décider au pays », avance les mots d'ordre d«aumde socialiste » et «droit a
'autodétermination » pour les « peuples » de ldgone victimes de « l'oppression
nationale ». Ces positions sont officialisées saiement, bien que nuancé€slors du
3° congres de la LCR en janvier 1979. La LCR y prendeffet position « pour la
défense des populations des régions opprimées’lpit Inational bourgeois et la
reconnaissance des droits des minorités dites nadit@ire$’®», qui témoigne

néanmoins d'une réelle évolution sur la décennie.

2bid., p. 21 et 32.

2’2 Nous pouvons ainsi citer un grand dossier « Déflirnation : Wounded Knee en Armorique ? »,
Rougen©320, 31 octobre 1975.

273 A laquelle participent activement les militantgtons. Entretien avec Jean-Michel Manac'h.

2| CR, Oui, le socialisme, Paris, Maspero, 1978.

215 bid., p. 5.

2% |bid., p. 250-269. Ce chapitre constitue probablementposition nationale officielle la plus
développée sur la question, aprés le numérifiue Communiste

"7 Du fait probablement des tensions causées audseparti par les positions nationalitaires défesdue
dansOui, le socialismeCes tensions peuvent étre devinées dans les tguig@réparent le congrés dont
un, qui sera finalement minoritaire, dénonce I'teise d’une question nationale en Bretagne (n'yanby
qu’une question régionale) et surtout le mot d’erdVivre et décider au pays ». Source : CHT, PBE 1
bis, Cahiers de Recherche Socialigil Spécial Congrés, décembre 1978), « ContrilmutioQuestion
nationale, question régionale » signé Galice, p1 9-CHT, PRE 23Cahiers Occitanie Rouge®19, « Le

3° congrés de la Ligue Communiste Révolutionnairepsmonce en faveur du mot d’ordre “Vivre,
Travailler, Décider au Pays” et pour I'Autonomiectdiste », avril 1979. Paul Alliés se réjouit diairs
dans ce dernier article que cette résolution adgelle du congres a avoir été votée a la maghgélue.

28 Cahiers Occitanie Rouge®19, avril 1979, p. 5.
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d) De Bretagne-Révolutionnaire a 'OCT

Comme nous l'avons déja vu, en 1976 a lieu en Bnetaun processus assez
original de fusion de plusieurs organisations :G@P, Révolution!et le PCB. lIs
fondentBretagne Révolutionnairegui devait devenir la Fédération autonome bregonn
de la future organisation unifi€d@ Or une des bases de ce rapprochement était une
commune ouverture aux revendications nationalgiteSur linitiative du PCB, la
premiere rencontre a lieu a Mr-de-Bretagne les8/février 1976 et un des principaux
débats tourne autour de la question nationale etagne. Or les prises de position ont

un caractere nettement nationalitaire, une desutdsas affirmant :

« La libération du peuple breton du joug de l'oggien sociale, politique et
culturelle passe par la destruction de l'instrumdatdomination de classe de la
bourgeoisie : I'état-nation. La libération natiamau peuple breton est organiquement
lite a celle de I'ensemble des classes et peuplesneées dans I'hexagone et plus
largement en Europe. Le droit & 'autodéterminationpeuple breton, reconnue par
les communistes, ne peut se concrétiser que darlte stratégique de la révolution
socialiste?®! »

Cette déclaration témoigne d’'un réel travail d’epteneur politique de la part des
militants du PCB (avec la sympathie active de aestanembres deRévolution !
semble-t-il). Cette approche nationalitaire estudiée notamment par le biais des deux
numeéros ddBretagne révolutionnairgui paraissent en mars et mai 1976. Ces positions
sont confirmées lors de la renconBeetagne révolutionnairelu 6 juin 1976 qui se fixe
comme objectif «la construction d'une organisaticommuniste en Bretagne,
organiquement liée a l'organisation communiste perale sous la forme d'une

fédération bretonne de I'organisation communisteagenalé®? ».

2’9 Nous devons ici déja souligner I'importance dueaiv régional, que méme la LCR n’a jamais pu
mettre en place.

20 De fait, entre 1972 et 1974 en tous cas, la GOR, PLC, avaient développé une véritable réflexion
sur les minorités nationales d'ordre nationalitaireconnaissant le droit a I'autodétermination des
minorités nationales (Source : CHT, RB 25, « GQ®rs le communisme, 1972 », chapitre 7 consacré
aux « mouvements de minorités nationales » (p. 139-4lénoncant la domination de la bourgeoisie
frangaise sur les minorités nationales (Source TORB 22, « Quelques éléments pour la discussion du
projet communiste : texte élaboré par le groupeNd@tes de PLC en juillet 1974 » ; chapitre 9:
« Domination des Francais sur les immigrés et lg®rités nationales »). Nous n'avons pas trouvé de
texte de réflexion sur la question émananRé&olution | maisRévolution Bretagne°0 témoigne de sa
sympathie, confirmée par de nombreux témoignagesols avons déja défini le caractére nationaditair
de l'idéologie du PCB. Cf. aussi le texte « L'unités révolutionnaires en Bretagne. Unification entr
Révolution !, PCB, OC-GOP » (Source : AD 35, 30). 1

1 CHT, RB 19, « Résolution adoptée & Mir les 7-8rié#v76 ». Texte repris danBretagne
révolutionnairen°1 (nouvelle série), mars 1976.

%82 CHT, RB 19, « Texte adopté & la conférence dearet révolutionnaire de Rennes, les 5 et 6 juin
1976 ».
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Toutefois, ces prises de positions suscitent deuiees réticences de la part de
certains militant®®, du Groupe 75 de Brest notammefif, provoquant le
découragement des militants du PCB qui quitBnetagne révolutionnairau cours de
'année. Ces départs entrainent une atténuatioséqolente des prises de position
nationalitaires, méme si les groupes qui constntaBretagne révolutionnaire
continuent a fonctionner a I'échelon régional ain sBune Fédération bretonne de
I'OCT, notamment autour d@onnets Rougé¥. L'OCT continue de reconnaitre
I'existence d’'un peuple breton et une oppressi@atifigue en Bretagne sans toutefois
mettre ces éléments au centre de sa réflé¥ion

L’expérience deBretagne révolutionnairenarque donc un semi-échec pour les
entrepreneurs politiques, qui luttaient pour laatich d’'une nouvelle organisation
nationalitaire, concrétisée par le départ de ses ptdents défenseurs. L'OCT ne peut
plus étre caractérisée de parti nationalitaire meagime des positions favorables a la
prise en compte des questions de minorités na@ereldes peuples minoritaires.

Ainsi, en I'espace de cing ans, la plupart desgdiextréme-gauche — du PSU au
PCRmf®’ en passant par le PCMLF, 'OCT et la LCR, ausshbau niveau breton
gu’hexagonal — en arrive a une prise en comptdiquoé de la question des minorités
nationales, ce qui se voit, par exemple dans ldedale leurs congres, qui consacrent
tous un point aux minorités nationales. Nous tentgefois a distinguer prise en
compte de la question nationalitaire et approchemalitaire, qui implique de donner
une dimension centrale au théme nationalitaire cerbjet et front de lutte. Les seuls a
avoir une approche nationalitaire sont donc le PSWCR®, la Cause du Peup)eet

dans une moindre mesure la GOP, voire la GR (el-I3J et 'OCT. Les parcours

283 Entretien avec Jean-Paul Le Roux.

284 Cf. par exemple une lettre dBroupe 75aux groupes diffuseurs d&retagne révolutionnairequi
déplore le sous-titre de « communiste breton » Boetagne révolutionnaireSource : CHT, RB 19.

285 Qui a pour but de permettre « la reprise en chdegla question bretonne par le mouvement ouvtier e
populaire et non pas seulement par une minorigléatuelle ». Cf.Bonnets Rouges°l, mars 1977
(disponible au CHT, RB 22).

%88 5ource : CHT, BIR 10, « Les tAches des communésieBretagne »L;'Etincelle n°6, 20 janvier 1977,
« Theses du congrés de fondation de I'OCT. 5) Miésmationales et peuples minoritaires »

87 Cf. par exemple Eront Rougen®4 : « Textes et documents issus 8€8ngrés du PCRmI, novembre
1978 » qui a un chapitre « Les luttes régionalésverable aux aspirations identitaires et démoguats
des différentes régions ou existent des spécifidiées a I'histoire et a la culture. Texte disdai par
exemple au CHT, BIL 3.

88 Et en Bretagne plus particuliérement les groupekodiest de la région.
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sont divers mais on n'observe plus d'antipathidiclades, ni méme d’ignorance, a
I'égard des revendications d’ordre identitaires.

C) Concreétisation et différenciation du discours

Nous avons déja vu que tous les partis réagisseriagbn convergente sur les
questions culturelles et linguistiques. Pour cardma réfléchir a la politisation de la
question bretonne, nous allons nous interroger gaiglques points de fixation du
discours sur la Bretagne, dégager les lieux ddatligation et de différenciation du
discours. Nous tenterons en effet d’appréhendedideours comme servant a se
situef®: de facon active, comme acte politique marquéidentité, ou de facon
passive, comme témoin d’'une situation.

Nous essayerons ainsi de dégager les positionnenfeoé au PCF, référent
antagoniste de ce discours pour tous les groupedréime-gauche. Nous essayerons,
dans le prolongement de ce premier point, de comapeeles prises de positions sur la
question du FLB, pour dégager un autre point devexence et un autre lieu de
différenciation par rapport au reste du spectréiqok. Nous nous interrogerons enfin
sur une différenciation, de nature géographiquiumile voire historique celle-la, en

trois Bretagne : la Basse-Bretagne, la Haute-Bnetag la Loire-Atlantique.

1. Se démarquer du PCF

Le parti antagoniste de toute l'extréme-gauch( o pcf - parti (bleu
?290

celui par rapport auquel elle se situe, est adénce le| blanc,) roug
PCF. Il fait en effet figure de parti de la classeriere,

or pour les partis de I'extréme-gauche, qui réwntui

ravir cette place, il a trahi cette méme classeiots/par

ses «révisions », ses « trahisons », ses « Congr(g mis‘n’@"
ideot le
sions avec le régime bourgeois ». Une bonne pdetia drapeaut |

littérature de I'extréme-gauche s’en prend donc e

PCPE®, et un des points d’accroche de cette critiquéaegénonciation du chauvinisme

et du nationalisme du PCF. Pour s’y opposer, l&mg-gauche a mis en avant son

289 Nous renvoyons par exemple & RBART (Christian),Le discours politiqueParis, PUF, 1998.
29 Extrait deBonnets Rouges’2, été 1977, p. 18.
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internationalisme. Une autre facon de le faire @ |&uverture aux revendications
nationalitaire. Ainsi, en 1976Rouge dénonce le voyage de Georges Marchais en
Bretagne :

« Une telle débauche de tricolore avait quelquesehd’indécent, ici ou les
couleurs de la France ont couvert une entreprisg&satique de négation des droits
du peuple breton a l'existence, par le sous-dépeloent entretenu, I'exode,
I'étouffement culturel. A I'heure ol beaucoup dditmnts autonomistes cherchent la
rencontre de leur combat avec la lutte de classeslp socialisme, les déclarations de
Georges Marchais leur auront, une fois de plusfitire de repoussoff? »

Cette mise en avant du nationalisme popdfideu PCF permet de 'amalgamer
dans le bloc de la «réaction bourgeoise ». Aidsgn-Pierre Le Dantec souligne
« 'analogie fondamentale entre la position de IRIBt celle du PC®* », tandis que la
Ligue va encore plus loin, dénoncant le « PCF, pluscais, plus jacobin que Debré et
Sanguinetti réunis » qui « ne veut rien entendieauette en cause la République “une

et indivisible®®®

». S'intéresser aux questions d’ordre nationaditgiermet ainsi aux
militants d’extréme-gauche de se différencier dirPC

lIs condamnent aussi régulierement la violence @& Bu de la CGT contre toute
expression politigue bretonne. Humanité Rougedéplore, par exemple, lors d’'une
manifestation pour dénoncer les « crimes frangsliiste

« A Brest, les gros bras de Marchais ont violemnagtaigué des autonomistes qui
manifestaient leur soutien aux condamnés, et teld parce qu'ils portaient un
drapeau breton. Un tel comportement, c’est du ktasaisme, socialisme en parole,
fascisme dans les faft¥ »

Ces attaques musclées contre les porteurs de drapeston” ou les militants
des organisations nationalitaif¥ssont fréquemment rappelées et condamnées. Ainsi,
indirectement, mais volontairement, I'extréme-gauchntribue a une revalorisation de
I'Emsay assimilés encore a des «collabos » par le ?PCEn dévalorisant ses
détracteurs et leurs méthodes.

291 Et dans une moindre mesure a ses “satellites’squéla CGT, la FEN et 'UDB, que nous pouvons
qualifier de “mouvance stalinienne réformiste”. Bgmnons que cette mouvance le lui rend bien,
n’hésitant méme pas a utiliser la violence et feadiation a I'occasion.

22 Rougen°®175, 12 octobre 1976.

293 Réel au demeurant.

294 | e DANTEC (Jean-PierreBretagne.,.op. cit, p. 313.

29| a Taupe Brest-Kemper'3, datable de novembre 1975.

2% AP Klaod an Duigou, tract « Halte aux crimes fraistes ! », datable de fin 1975.

297 Cf. par exemple le tract du PCB, « CGT et FENs ga drapeaux rouges et gwenn-ha-du dans les
manifestations » (trouvé daBsetagne révolutionnair@°22, février-mars 1974, CRBC).

2% Cf. par exemple larticle « Kemper : le PCF cogrtes’isole » danda Taupe Brest-Kempar°4,
décembre 1975.

299 Cf. par exempléa Taupe Brest-Kemper4, décembre 1975.
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Au fil de la décennie toutefois, le PCF suit lad&mce générale et évolue vers un
régionalisme qui préne le « droit & la différené®.»C’est I'occasion pour I'extréme-
gauche de dénoncer son opportunisme et ses testatie récupération. Airst,
lorsqu’elle organise un fest-noz, HR dénonce: « B&c’F utilisent §ic)
démagogiquement la culture populaire bretonne penflouer ses caisses en cachant
son drapeau terni dans sa poche ». Une large mhetikextréme gauche s’est donc
erigée en défenseur des revendications natiomabtaiElle a participé a une
revalorisation des cultures populaires et ont blifaprobablement le dogme de

'uniformité de la nation francaise a gauche, tan dénoncant conjointement

chauvinisme et jacobinisme.

2. La question du FLB

En prenant position sur le FLB, au travers desstati®ns et surtout des proces de
ses militants, I'extréme-gauciiérenforce sa différence a I'égard de la gauche)|uet
particulierement du PCF qui condamne généralemans suucune nuance tous les
attentats et leurs auteurs. Nous verrons ainsi @rhree construit pour partie un
discours d’identification politigue dans la radit&l au double sens d’extrémisme et
surtout de recherche des causes profondes deemredblabordés. Nous allons en effet
voir que leur position tourne autour de ce motdrerd’HR : « Les actes de révolte se

comprennent et la répression se corfbat

a) Condamnation de la méthode

Il faut tout d’abord remarquer que I'extréme-gaucbadamne unanimement, de
facon certes trés discréte parf8isles attentats du FLB. Elle ne le fait pas pourtan
pour les mémes raisons que le PCF ou I'UDB. EnteHfite ne condamne pas la
violence en tant que telle. Comme le souligne IaRLECe que l'extréme-gauche
condamne ce sont les « impasses du terrorismeduo@ivou minoritaire », la bombe ne

remplacant pas «l'action des masses », «la \@elae quelques-uns » ne pouvant

390 Qui se veut donc « apolitique », c’est-a-dire emettant pas en cause la nation francaise.

%1 Mais on pourrait évoquer de facon plus conséquentgolitique I'analyse de Paul Alliés sur
I'évolution « régionaliste » du PCF. Sourdgretagne Rouga°4, mars 1977, p. 15-19.

392 Une réelle proximité de vue existe entre tous desupes de I'extréme-gauche sur le FLB, &
I'exception de LO, de I'OCI et dBrapeau Rougequi s'intéressent trés peu au FLB, si ce n'esirpe
qualifier de « réactionnaire Dfapeau Roug@°45, 21 octobre — 3 novembre 1978).

%93 AP Klaod an Duigou, communiqué de presse Harhanité Rougeour le 27 juillet 1978.

%94 En tous cas elle prend ses distances en général.
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« suppléer & 'inaction du grand nomifre>. Elle déplore des actions « qui ne sont pas
adaptées a |'état actuel du mouvement breton etanditions de sa lutté® » ; méme si
elle se réjouit que «le FLB a[it] contribué a é&clater le probleme breton au grand
jour® ». L'extréme-gauche ne condamne donc pas la \delém FLB pour des raisons
morales, la violence des masses étant Iégitima B€élolution prolétarienne ne pourra
étre que violente ; mais pour des raisons straiégiqune violence coupée des masses
étant contre-productive et de plus la Révolutiashpas encore a I'ordre du jour.

Mais surtout, quant a la violence, la plupart desuvements d’extréme-gauche

soutiennent, a l'instar de la LCR et du PSU :

« que la violence premiére est celle qu’exerce idiginement I'Etat francais,
instrument du capitalisme, a I'encontre du Peupétdn et qu’elle est infiniment plus
grave gue les actions symboligues menées par li&ants bretons actuellement
détenus®® »

lIs visent donc a relativiser la violence du FLB:tté mise en perspective autorise
donc, pour l'extréme-gauche une réflexion plus péas et en premier lieu une

solidarité a I'égard des prisonniers.

b) Solidarité face a la répression

En effet, au fil des vagues d'arrestations — lass gmportantes ont lieu en
décembre 1968/janvier 1969, au printemps 1972 éerief 1974° fin 1974'° fin
octobre 1978, en février 1978, en juin/juillet 1978 et en juin 1979 — et des procés —

%% Rougen°®167, £ octobre 1976.

3% v/ivre au pay$1°880, juillet-aolit 1979.

07| a Taupe Brest-Kemper’5, février-mars 1976.

308 AP Klaod an Duigou, tract datable de I'été 198¢néi par les KAD Kuzuliot an Distaoliadeg
Comités pour I’Amnistie), la LCR et le PSU. Maisndde méme sens nous pourrions citer aussi HR ou le
Groupe 75, pourtant souvent sceptique vis-a-vis plesitions nationalitaires, qui rappelle que «la
violence c’est avant tout le fait du systéme d'@sgion capitaliste » (Sourcée Grainn°6, novembre
1976).

399 Cette vague d'arrestation voit en outre la dissmiudu FLB-LNS, FLB-ARB Enbataet le FPLC par

le gouvernement. Elle suscite une réaction, etmotant un gala-meeting le 10 février 1974, a I'aghel
Comité de soutien aux détenus politiques bretdtismanité Rouge, Rouge, Révolution!, Gauche
Révolutionnaire M-L Source : AD 35, 37 J 10, « A bas les dissolutiBhB-LNS, FLB-ARB, Enbata,
FPLC. Tous unis contre la répression ! ».

%10 | a principale victime de cette vague d’arrestatémt Kaou Puillandre, qui obtient le soutien d'un
comité regroupant : CAB, CFDPRaysans-TravailleursPCB, PSURévolution !, Sav BreizlSAV, Skol

an Emsawet Stourm BreizhSource : AP Jean-Louis Griveau, tract « 1974néande la liberté ? 1975 :
année de la fraternité ? ».

311 Qui voit la création de€omités Bretons Anti-Répressi¢BBAR ou COBAR). Les initiateurs du
CBAR sont: FSAB, LCR, PCB, PSU &évolution! qui dessinent plus ou moins la mouvance
nationalitaire d’extréme-gauche en Bretagne. Mas ¢roupes locaux sont de composition souvent
beaucoup plus large, du PS a HR, sans jamais paastr PCF toutefois. Ainsi le CBAR de Cornouaille
regroupe : FASAB, PSU, PS, LCR, HRaysans-Travailleurs, Ecole Emancipée, Skol an Emsa
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les plus importants sont ceux d’octobre 187Juillet 1978, septembre/octobre 1979,
juin, octobre et novembre/décembre 1¥80- une bonne partie de I'extréme-gauche
apporte son soutien au emprisonnés. lls s'organdans deComités Bretons Anti-
Répressiott~, appellent & des manifestations, etc.

Ce soutien contre la répression est sans restrigfiaunanime. Ainsi, HR, dans
son action pour le soutien & Romain Le ¥alutte contre la répression en général et
pour le soutien a tous les détenus politiquesuardl donc dans tous ses tracts le soutien
aux « autonomistes bretdhs». L’'unanimité se fait aussi pour demander laalign
de la cour de sireté de I'Etat. Soutenir les mmitgadu FLB prend donc aussi place pour
I'extréme-gauche dans leur lutte contre « le pauxépressif et policier » de Marcellin,

Poniatowski ou Bonnet.

c) Compréhension de la révolte

Mais les mouvements d’extréme-gauche vont plusdoi@ le soutien aveugle. lls
se distinguent aussi par une volonté de compréhemisEs motivations des militants du
FLB. Ainsi, lors de la mort d’'un jeune militant LB le 29 septembre 1976 en posant

une bombe dans le futur camp militaire de Ti VoegéDinéault, 29), la LCR écrit :

«JM ne pouvait accepter cette défaite ni I'insoeu pouvoir. C'est en cela
gu’il était des nbtres, de cette génération quilebrde liquider cette société
d’exploitation et d’oppression, méme si les forrd&sction qu’il a choisi ne sont pas
les notres™® »

lls précisent sur la méme page gu’ils « se recasa#&nt dans sa révolte et son
combat'® ». Les tracts et les communiqués de presse rappelh effet, en général, la

|égitimité de la révolte et des revendications mdgants du FLB, a I'instar de HR qui,

Syndicat de promotion paysane¢ UPCB (Unité de Production Cinéma Bretagne).r&uCombat
Socialisten°790-19, novembre 1975.

312 Reconstitution des COBAR, avec la participatiorccea de I'extréme-gauche. Ces COBAR se
transformeront ensuite en KAD beaucoup plus anipars'Emsav (méme si les militants d’extréme-
gauche continuent d’y participer comme en témoignes entretiens).

313 Cf. ci-dessus.

%14 Source : E CoapIc (Ronan),Analyse des idéologies : le Front de Libérationladretagne, FLB
mémoire de malitrise de science politique sous flaction de Maurice Robin, Université de Paris X,
1984.

315Cf. la charte diComité Breton Anti-Répressianéé a la fin de I'année 1975 en annexe.

318 Militant de I'Humanité Rouga Lorient, inculpé en avril 1976 pour reconstintie ligue dissoute (le
PCMLF était de fait interdit depuis juin 1968) et@isonné pendant plusieurs mois.

317 Série de tracts ou les mots d’ordre sont « Malilisnous contre toute répression ! », « Liberté pou
tous les emprisonnés politiques ! ». Source : A&Klan Duigou ; CHT, PIN 133, PIN 3, PINS 133.

318 Bretagne Rouga°1, octobre 1976, p. 13. Mais l'article dadsugen°167, £ octobre 1976, va dans le
méme sens.

319 |pid.
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aprés un «mais » pivet, tient «a affirmer publiquement» que «la sinmt
économique, sociale et culturelle faite a la Bretagst insupportable. (...) Tout cela
explique largement la montée de la révolte chezhidesmes et des femmes de chez
nous. lls ne sont pas coupables. Les coupablessartqui vivent du capitalisme et le
soutiennerit! ».

Enfin bouclons la boucle avec le PSU pour bien aemgre le processus

intellectuel de I'extréme-gauche :

« Le PSU-Bretagne affirme que seul l'arrét deserioks de I'Etat francais contre
la Bretagne et le peuple breton mettra un terme \Adlence des attentats, et que la
solution politique nécessaire ne pourra intervepie dans la rupture avec I'Etat
bourgeois de plus en plus centralisateur et opifiréés

Nous voyons donc bien ici lattitude radicale deextréme-gauche qui,
s’intéressant aux motivations des membres du FbBypcenant voire partageant leurs
utopies$?® recherchent dans les problémes et blocages dmdi#té les causes de

I'action violente individuelle.

3. Les trois Bretagne

L’extréme-gauche fagonne donc son identité au deifiespace politique par le
discours. Mais cette identité politique se déplmissi dans I'espace géographique et
culturel, espace qui faconne a son tour I'extrém@meche et son discours. En effet, le
discours nationalitaire en tant que discours actara identitaire vise a donner du sens
au territoire, a fagonner I'espace. Ainsi, en Bgat le discours nationalitaire entend
par “Bretagne” le territoire défini par les cinqpaétements tracés en 1790 dans les
limites de la Bretagne historique : llle-et-Vilajnkoire-Atlantique, Cotes-du-Nord,
Morbihan et Finistere. Il s’éleve donc contre toptditique visant a le noyer dans un
espace plus vaste, I'Ouest, ou visant a le démembiest le cas de la séparation du
département de la Loire-Atlantique de la région iaistrative Bretagne. Méme s'il
reconnait la division entre Haute et Basse-Bretalgneiscours nationalitaire considere
avant tout I'unité de la Bretagne (dans sa div&yslous nous proposons toutefois de

prouver ici que le discours nationalitaire a I'é@xtre-gauche est marqué par une division

320 entre désapprobation de la méthode et compréhreds®aspirations.

%21 AP Klaod an Duigou, « Communiqué de presse Hertianité RougéBretagne) pour le 27 juillet
1978 ».

322\/ivre au pay$1°880, juillet-aolt 1979.

23 |Is refusent ainsi de soutenir les militants deité; notamment & I'hiver 1979, comme le souligne
Ronan Ie CoADIC, Analyse des idéologies.op. cit, p. 31.
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en trois Bretagne, et que donc le contexte géographdans ses dimensions sociales et
culturelles, fagconne le discours de I'extréme-gaudous verrons donc que le discours
nationalitaire ne se construit pas uniformémenBegtagne. Ceci permettra de nuancer

certains de nos propos quant a la politisation &'guestion bretonne.

a) L’opposition entre Haute et Basse-Bretagne

Il apparait tout d’abord que le discours identédadst beaucoup plus prononcé a
'ouest de la Bretagne, et plus particulierementBaxsse-Bretagne. Tous les partis y
semblent soumi$*. Les deux cas les plus flagrants sont ceuRm@peau Rouget de la
LCR. Ainsi, Drapeau Rougen’a pas eu une approche nationalitaire et a méme
globalement ignoré la question bretonne. Mais lgreedu mouvement était a Rennes.
Le groupe de Brest au contraire semble s’y étréréss&>. Ainsi, Joseph Le Corre,

candidat de 'OCFml pour les élections législatidesl978 a Brest, rappelait :

« Nous accordons (...) beaucoup d'importance aulare bretonne qui est une
des formes d’expression populaire de la régiorsiBluis camarades sont d’expression
bretonnante et s’attachent & ces quesfitins.

Il mettait aussi I'accent, lors d’un procés en 195 son appartenance au peuple
bretorf?”.

De méme, nous avons décrit la LCR comme un pagnham en compte la
question nationalitaire. Pourtant cette remarqueeme surtout les groupes de I'ouest
de la Bretagne qui se reconnaissent dametagne Rougé¢Brest, Quimper, Lorient et
Saint-Brieuc). Au contraire, selon Pierre Le G8icNantes était assez indifférente a la
guestion et Rennes y était méme hostile. Les Beestot régulierement essayé de

constituer une organisation de la LCR au niveadad8retagne, ce qui a toujours

324 A I'exception peut-étre dBévolution !dont les militants brestois (mais ils n’étaienpagmment que
deux) avaient la réputation d’étre contre une agipeonationalitaire de la question bretonne alomss qu
ceux de Rennes et Saint-Brieuc y semblaient favesalSource : entretien avec Pierre Le Goic et-Jean
Paul Le Roux.

3% Cest dailleurs eux qui avaient rédigé le text®euple breton, peuple de France, tous unis pour la
révolution socialiste » que nous avons déja cité.

326 Drapeau Roug@°32, 15-22 mars 1978.

%27 AD 35, 2 PER 4178, brochure « Révolution socialittsuper-puissances ».

%28 Entretien avec 'auteur.
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échoué devant le manque d'intérét des Rerfiiaist I'impossibilité de parvenir & des
positions communé¥.

De fait, la plupart des entrepreneurs politiques lauguestion nationalitaire a
I'extréme-gauche semblent provenir de Basse-Bretaguassi bien pour la LCR que
pour le PSU, si I'on excepte Guy Caro. La questiolturelle et linguistique est de fait
percue comme bien plus importante en Basse qu'emekBretagn®’. Tout ceci
prouve que le contexte social et culturel influeorémement sur I'intérét pour les
questions d’ordre identitaire et sur une politizatde la question bretonne, que celle-ci

est proportionnelle a la différence percue par oapg la “norme” francaise.

b) Le pole Nantes/Saint-Nazaire

Mais le débat est encore plus vif et politique pogiqui est de la situation de la
Loire-Atlantique. Les prises de positions natioa@es incluent naturellement la Loire-
Atlantique en Bretagri&’, ce qui provoque certaines réticences de la martndilitants
de ce département.

C’est particulierement le cas pour la LCR, dontrigktants de Loire-Atlantique
suggerent la spécificité de ce département, réléaht a une «région a deux

étaged® ». Ils rappellent en effet :

« L’histoire du développement du capitalisme es} profondément différente a
Nantes et en Bretagne. Disons simplement que Yalu#on industrielle & I'écart de
laquelle la Bretagne est totalement restée” (t&R3>**) n'est pas passée a coté de
Nantes (...) avec comme corollaire la constituttban mouvement ouvrier local.
Deux histoires différentes qui déterminent deundtrrations du champ social qui ne
sont pas assimilablé¥ »

39 |Is le reconnaissent dailleurs en 1976 lors ctongrés de ville : « Les camarades de Rennes rénnis
congrés décident de ne pas prendre position arBhaatuelle par rapport a une éventuelle question
nationale bretonne. Aucun examen et aucun débgamau lieu & Rennes sur cette question ». Source
AD 35, 50 J 21, « Amendement Bretagne du congrasllde», datable de I'automne 1976.

330 prailleurs, pour les Rennais de la LCR, le groageBrest définit « positivement la Nation comme
facteur fondamental de I'organisation des sociétadre dans lequel serait nié la lutte des classéd

Ibid. Autre source : entretien avec Jean-Michel Manac’h

%31 On pourrait encore citer I'exemple des deux iniibns aFaut qu’ca bossecelle rédigée par les
Brestois donnant une place beaucoup plus importarige question bretonne par rapport a celle des
Rennais. Et pourtant, politiquement, les deux gesugont similaires étant tous les deux dans la
mouvance de la GR.

332 Cf. par exemple |®lateforme autogestionnaire bretonfap. cit) qui réclame la « fin du découpage
arbitraire et [la] réintégration de la Loire-Atlaquie », p. 101.

333 CHT, LE/JU 53, « Nantes et la région Bretagne.rRoe région a deux étages... », datable de fi2 197
— début 1973.

334|Is font référence au texte « Breizh Ru », cité.

%% |bid.
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Leur argumentation tourne autour du fait que laoedNantes-Saint-Nazaire a sa
propre tradition ouvriere et qu’elle a une compoaiociale radicalement différente de
celle du reste de la Bretagi® Pour eux, la caractéristique d’une région dai &bn
homogénéité sociale, permettant une interventionduyené®’. Ils se désintéressent dés
lors de la problématique bretonne une fois expliguwés ne se reconnaissent pas dans
le texteBreizh Ry et préférent participer a une région « Pays deolee », parce que
c’est le cadre qui modéle le mouvement outtfer

Un débat similaire traverse le PSU lors de la avéale la Fédération bretonne du
PSU. La fédération de la Loire-Atlantique refuseeéfiet d'y adhéref® arguant de la
spécificité du pole Nantes-Saint-Nazaire, non agsinie & une problématique bretonne.
Ceci témoigne d’'une sensibilité non-nationalitgpegmi la majorité des militants PSU
de Loire-Atlantiqué*.

Et ces débats sur la Loire-Atlantique se retrouwaants tous les partis qui se
lancent dans une approche nationalifdfrells témoignent d’une spécificité du
mouvement ouvrier dans ce département, avec stoirbipropre. Les militants y sont
moins sensibles a une approche nationalitaire oyant la problématique bretonne que
sous son angle social, méme si on peut remarqoergide I'histoire, qu’ils produisent

eux-mémes un contre-discours identitaire.

Conclusion du deuxieme chapitre

Les années soixante-dix sont donc un fort momemaliésation des questions
identitaires et c’est le cas en Bretagne. Nous swanque cette politisation s’inscrit
dans un contexte mondial de renouveau des lutteisird’ nationalitaires ancrées a

gauche. Mais cette politisation est difféerenciémrsdes partis, le pble nationalitaire

33 Cf. par exemple le texte « Nantes, Breizat ? WT(PRE 86, datable de 1973.

%37 Nous renvoyons par exemple au texte « Sur lesigetadialectiques de deux fronts avancés » : CHT,
PRE 86, daté d'avril 1973.

338 CHT, PRE 86, « Résolution organisation » de fé\t@77 ; CHT, PRE 19bi8ulletin des directions
n°l, mai 1977.

339 En février 1977 le PSU-Bretagne décide donc derarge section Pays Nantais.

340 Source Vivre au pays887, 15 mars — 15 avril 1980 ; entretien avec -leasis Griveau ; AP Jean-
Louis Griveau, « Proposition de protocole d'accerdre le PSU-Bzh et la Fédération PSU de Loire-
Atlantique : novembre 1982 ».

341 C'est aussi le cas de 'OCT par exemple, mémeesiderniers se retrouvent dans une Fédération
bretonne qui couvre les cing départements. Cftregen avec Jean-Paul Le Roux ; CHT, BIR 10, « Les
tdches des communistes en Bretagne ».
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d’extréme-gauche étant principalement la LCR é@3&J, et est aussi différenciée dans
I'espace, le pble de cette politisation étant I'stuade la Bretagne.

Pour l'instant, toutefois, nous avons seulementiétiiapproche nationalitaire de
I'extérieur, en précisant comment, par qui et da était produite. Il conviendra donc,
dans la suite de notre mémoire de préciser le nange la portée de cette politisation

d’une question nationalitaire a I'extréme-gauche.
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CHAPITRE I
TERRITORIALISER LA POLITIQUE
UN TRANSCODAGE MARXISTE
DE LA REVENDICATION IDENTITAIRE

«Nous te ferons, Bretagne, avec des mots drus cdesmgéles, avec des mots
tranchants comme les faux. (...)
En te nommant, Bretagne, nous te donnons figure.
Nous te ferons patrie avec des mots plus fortdepiggsines du Québec
Nous te ferons nation avec des mots plus apreteqeredes Kabyles crucifiés.
Nous te ferons Bretagne avec des mots plus doubagumair des grenades.
A Dbruit de révolte nous déferons le bal des corlieau
Pour construire ta demeure a ton image, a ta sentda
Xavier Gralf

En un sens la politique rejoint la poésie. La papmlitique vise a faire advenir ce
qui n'est pas, a donner sens a un ensemble épaméerrdations... Pierre Bourdieu

parle d'« acte de magie socfaleen soulignant que :

« Le discours régionaliste est un discours perftfmésant a imposer comme
Iégitime une nouvelle définition des frontieresdefaire connaitre et reconnaitre la
région ainsi délimitée contre la définition domiteset méconnue comme telle, donc
reconnue et légitime, qui I'ignofe»

C’est sur ce discours performatif qu’est le dissadiordre nationalitaire que nous
nous interrogerons dans cette derniére parius allons pour ce faire définir le
discours nationalitaire a I'extréme-gauche comme tamritorialisation de la politique

par le biais d’un transcodage marxiste du discmlastitaire.

! Poéme paru darBretagne révolutionnaire°5, octobre 1969.

2 BOURDIEU (Pierre), « L'identité et la représentatioop: cit, p. 66.

® Ibid. Pierre Bourdieu ajoute toutefois : « L'efficacité discours performatif qui prétend énoncer dans
I'acte méme d’énoncer est proportionnelle a l'aitéadle celui qui I'énonce ».

* Qualifier les discours d’ordre nationalitaire derformatifs n'équivaut pas a nier, ni a porter jugat
sur, les problémes qu’ils soulévent. Nous tenomdlleurs & souligner que le discours marxiste eist |
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Nous empruntons le terme de «transcodage » aePlascoumes, tout en
l'utilisant dans une perspective différente deiknsge. Sa définition de ce terme nous

intéresse toutefois :

« Par transcodage nous entendons I'ensemble degésctie regroupement et de
traduction d’informations et de pratiques dans odecdifférent. Transcoder, c’est
d’'une part agréger des informations éparses diréeesomme une totalité ; c'est aussi
les traduire dans un autre registre relevant deleg différentes, afin d’en assurer la
diffusion & l'intérieur d’'un champ social et a Itéxeur de celui-ct.»

Il précise que le transcodage est une activité geocuction de sefis. C'est
donc avec cet outil du transcodage que nous alédles jusqu’au bout de notre
approche constructiviste modérée. En effet, nolemsldéterminer comment les partis
d’extréme-gauche qui adoptent une approche naiiamal procédent a un travail
rhétorique d’analyse des faits sociaux, les assambles relisant a travers le prisme
idéologique du marxisme mais dans une perspedtiviariale. Nous suggérerons de
fait, au cours du développement, que l'adoptionnd’uapproche nationalitaire a
I'extréme-gauche correspond au passage d'une analgsticale a une analyse
horizontale de la lutte des classes.

Cette partie s’inspirera donc aussi fortement ggsaches de « framing process »
ou « cadres de I'expérience ». Cet axe d’analysend®ivements sociaux s’intéresse en
effet au travail politique, réalisé notamment pas dentrepreneurs politiques, qui
consiste a donner un sens & la réali@ sens s'érigerait en une sorte de vision du
monde qui serait partagé par les différents paditis & un mouvement social, vision
du monde qui souderait ce mouvement social, el quiait pour but de propager.

Résumant cette approche, André Lecours précise :

« Les leaders des mouvements sociaux construisesens et s’engagent dans
une mobilisation politique de trois fagcons. Premment, ils fabriquent et adaptent des
identités, sélectionnant et utilisant les symba@déquats au contexte de leur propre
lutte et souvent dans une perspective stratégiDaaxiemement, ils définissent des
situations et des événements. Cette descriptianagparait aussi dans un contexte
d’interaction politique et sociale, implique presquoujours des revendications

aussi un discours d'ordre performatif créant deegmies, les « classes sociales », pour analgser |
réalité, la société...
Z LAscouMEs(Pierre),L’éco-pouvoir, environnements et politiquéaris, La Découverte, 1994, p. 22.
Ibid., p. 26.
" La définition de David Snow du « framing processsb qu'il est un « effort stratégique conscientale
part de groupes de personnes pour former une chems®dn partagée du monde et d’eux-mémes qui
Iégitime et motive I'action collective » @onscious strategic efforts by groups of peopldathion
shared understandings of the world and of themsetlvat legitimate and motivate collective actign
Cité dans lintroduction de : BADAM (Doug), MCCARTHY (John D.), 2LD (Mayer N.),Comparative
Perspectives on Social Movements. Political Opputies, Mobilizing Structures, and Cultural
Framings Cambridge, Cambridge University Press, 1996, p. 6
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d’injustice qui, pour leur part, déclenchent undéew® justifiée. Troisiemement, ils
rattachent l'identité construite a des situationgles événements gu’ils ont définis
comme injuste8 »

Nous appréhenderons donc clairement [Iutilisatiaiéologique de I'objet
« Bretagne » par I'extréme-gauche comme une fagostiaicturer leur approche des
problémes sociaux et sociétaux de ce territoiregrder un nouveau cadre cognitif. Ils
n’inventent bien entendu pas la Bretagne, maissetit ce terme affectivement porteur
pour réinterpréter la situation d’un territoire sifigue”.

Nous nous proposons donc tout d’abord d’étudierque nous appellerons
I'altérisation de I'espace qui correspond a une stroigtion du territoire. Nous
analyserons par ce biais le travail proprementtigak qui vise a la création d’'une
nouvelle vision du monde autour de la pertinencme’notion « Bretagne ». Mais cette
création sociale n’est pas isolée et n’est pas samséquence sociale. Nous verrons en
effet que le travail de territorialisation de ldipque s’inscrit dans un projet plus large
de construction d’'un nouveau paradigme a la patéle concréte. Ce sont les effets
culturels, sociaux, politiques et idéologiques davail de transcodage que nous

étudierons donc dans un second temps.

A) Laltérisation de la Bretagne

Nous allons dans cette premiére partie nous irdéresla re-création idéologique
de la Bretagne a partir de référents politiquesktiddene-gauche. Nous parlerons
d’altérisation de la Bretagne pour définir ce pssues politique qui vise a expliciter les
différences de I'espace breton et a leur donnes pelitiquement. Altériser la Bretagne
c’est donc adopter une approche explicitement nali@ire, se lancer dans un
processus de construction d’'une question natiompaler; faire de la question bretonne
I'épine dorsale d’une réflexion politique et noreusimple question périphérique. Nous

sommes ici au cceur de notre travail d'analyse dapmroche nationalitaire d’extréme-

8 «Social movement leaders construct meaning and engagolitical mobilization in three ways. First,
they manufacture and adapt identities, selecting asing appropriate symbols in the context of their
own struggles and often for strategic purposes.oBeéc they define situations and events. This
description, which also comes in the context ofedand political interactions, almost always invek
claims of injustice which in turn triggers righteo@anger. Third, they connect the constructed idgnti
with situations and events they have defined asstinj Source : ECOURS(André),op. cit, p. 113.

° Notre utilisation de la théorie des « action frames’inspirera aussi des articles suivantscAMAM
(Doug), « Culture and Social Movements », kR_NA (Enrique), ®HNSTON (Hank), GUSFIELD (Joseph
R.) ed.,New Social Movements. From Ideology to Idenftyiladelphia, Temple University Press, 1994,
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gauche. D’'autant plus que, dés lors que l'altéosaést un processus politique, nous
entendons ériger les mouvements d’extréme-gaucleesam de notre analyse — le PSU-
Bretagne, laCause du Peuplet les militants de la LCR influencés par la néfha
brestoise principalement — comme acteurs natiaiag. De fait, I'approche
nationalitaire est une lecture nationale des probken Bretagne. Mais ici, cette lecture
nationale vient se surajouter & une lecture pnoétae marxiste. C’est cette rencontre
qui nous intéresse et I'objet « Bretagne » quiessort.

Cette altérisation s’opére tout d’abord a traversmise en avant d'une triple
oppression de la Bretagne, économico-sociale,igmiibstitutionnelle et culturelle, qui
suggerent des problémes spécifiques. Cette aliériseouve ensuite sens a travers la
découverte d’'un peuple breton, habitant de ceitbée opprimé”, au travers duquel
peuvent étre concrétises, territorialisés et giebal ces problémes spécifiques. Enfin,
nous verrons que cette altérisation prend sengg@ard de marxistes révolutionnaires,
car elle peut étre érigée a leurs yeux en facteundbilisation de masse et de succés

des mouvements sociaux.

1. La triple oppression de la Bretagne

S’interrogeant sur « Que veut dire : étre Bretor Pean Bars, militant historique
du PSU en Bretagne, remarquait: « Il y a d’abgas tcertainement un sentiment
d’injustice, sur le plan économique d’abord (syr le plan administratif, et enfin sur le
plan culturel ». Il n'avait pas tort, mais ce «tsment d’'injustice » n’est pas immédiat.
Pour imaginer l'injustice, il faut avoir une notiafe ce que devrait étre la justice,
analyser une situation comme n’étant pas normaleg@port a la norme. Définir la
«norme » et I'«anormal », le «juste » et I'«wste » est ce qui précéde toute
revendication et donc toute action d’ordre polidgivais ce travail de définition est lui-
méme un acte politique. Ce que nous avons appaiérisation de la Bretagne procéde
de ce travail de définition. Nous allons en effetre ici que la premiéere étape d’'une
approche nationalitaire est d’ériger un territa@re victime d’oppressions. Altériser la
Bretagne en premier lieu c’est mettre en avantplebléemes économiques, sociaux,
politiques et culturels de la Bretagne par rappdg norme, c’est donc poser et définir

des injustices...

p. 36-57; et ZLD (Mayer N.), « Culture, ideology, and strategicniiag », in McADAM (Doug),
MCCARTHY (John D.), ALD (Mayer N.),op. cit, p. 261-274.
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a) Des problémes particuliers au développementahég capitalisme

La premiere étape de l'altérisation de la Bretagrmyr tous les partis qui se
lancent dans une analyse nationalitdjrest de dégager les spécificités économiques et
sociales de la région sur laquelle porte leur itaaitique. Et la théorie marxiste offre
a ces partis un outil pour analyser ces probleroastatés : I'inégal développement du

capitalisme.

La place particuliere du secteur primaire est comédment mise en avant, et
notamment le poids « prépondérant » de l'agricaltiinsi, la LCR souligne qu’en
1950, 50 % de la population active en Bretagneattait la terre, pour seulement
27,2 % de la population active francaise_e texte « Breizh Ru » contient méme, en
annexe, plusieurs tableaux comparant la structtmeodraphique de la Bretagne et de la
France, dont deux de ces tableaux mettent, par @geriaccent sur la structure
beaucoup plus rurale de la Bretalfné'analyse du PSU, notamment daB@stique
Communisteva dans le méme sens, mettant I'accent surlitetsie de la superficie des
exploitations bretonn&% et sur son orientation vers I'élevage

Corrélativement, les marxistes ne peuvent que atersia « faiblesse des poches
d’industrialisatiorl® ». lls mettent en avant en outre le fait que laowvelle classe
ouvriére », « peu organisée » est aussi « hors 'efaptise du stalinismé» et
« directement liée au milieu paysan dont elle ewirmire'’ »°. L'importance des
industries agro-alimentaires est mise en avVantais certaines autres « vocations » sont

dénoncées, a l'instar de la « vocation électronigupour sa « main-d’ceuvre sous-

19 Mais & vrai dire, tous les partis de gauche dfgictfient une analyse économique et sociologique de
Bretagne développent les mémes arguments sans gubant s'engager ensuite dans une approche
nationalitaire.

! « Ce n'est pas cela qu’Anne avait voulQuatriéme International@°7-8, mai-aodt 1973, p. 19.

12 « Breizh Ru », texte cité.

13 Un article rappelle ainsi qu'en 1967, sur 'enséantte la France, prés de 1/3 des exploitationseavai
plus de 50 ha, alors qu’en Bretagne moins de 2 %ocedeloitations avaient cette superficie. Source :
Critique Socialisten°11, janvier-février 1973, p. 9.

*bid., p. 9-10.

15 « Ce n’est pas cela qu’Anne avait voulast, cit., p. 20.

16 C’est-a-dire du PCF, le texte émanant deigme communiste

7« Ce n'est pas cela qu’Anne avait voulast, cit., p. 21.

18 Ainsi, Jean-Michel Manac’h se rappelle qu'il (etsscamarades de lague communistalans le
Finistére) avait été frappé par le réseau de petitines « qui accueillait un prolétariat directetrissu

de la paysannerie », et qu'il fallait donc aux skystes s’adapter a ce prolétariat particulier réfign
avec l'auteur.

19 Critique Socialisten°11,cité, p. 10-11.
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payée », ses « cadences inferrfles. Certains textes mettent aussi I'accent sur le
« déseéquilibre entre la production de biens de monsation (55 % de la production
bretonne ; 29 % pour la France) et celle de bieaspobduction (45 % contre
71,4 %¥* ». Ce sont donc des traits économiques et sogiaticuliers qui sont accolés

a la Bretagne, justifiant une intervention adaptée.

Une des chansons de Gweltaz ar Fur exprime biégilgue que nous essayons

d’appréhender :

« Le sort du paysan francais
Il n'est guére enviable

Le sort du paysan breton

Il est encore piré »

L’altérisation s’effectue en effet la plupart dumigs pour déplorer les problemes
spécifiqgues a la Bretagne, et une situation pditi@ment défavorisée. Un argument
revient particulierement souvent; celui de la difg des salaires. Ainsi, le PSU
souligne que «le revenu moyen des familles enaBret est un des plus faibles en
France : 18" rang sur 21 régions. Un ménage breton a des revgmiuatteignent a
peine les 2/3 de ceux d’'un ménage parfSienJusque dans la piéEaut qu'ca bosse

des ouvriers clament :

« On en a marre des salaires de misere ; ici oneg&9 000 par mois, et dans
toute la Bretagne c’est pareil, les salaires sen2@ a 30 % inférieurs a ceux de la
région parisienne® »

Ces bas salaires regrettés sont conjugués avebGmage récurrent. Pierre Le
Goic, par exemple, met en avant le fait qu’en 1@7Bretagne est victime d’'un « taux
de chémage de 8 %, supérieur & la moyenne nati¢®a6f° ». Et comme le souligne
le PSU, continuant a dessiner une spécificité deblémes bretons, « la faiblesse des
salaires, un sous-emploi important et permanentifaposent le départ de nombreux

jeuned® ». Le parti lance méme comme slogan pour la BretagDipléme = billet de

2 Sklerijennn®l, 12 décembre 1974, p. 14.

2L AP Jean-Michel Manac’h, « Texte de travail poue uésolution politique du congrés régional », texte
de Pierre Le Goic, datable d'avril-mai 1979.

22 paroles qui nous ont été communiquées par Gweltgar (rencontre le 20 avril 2002). Cf. en annexe.
%3 « La Bretagne dans la lutte révolutionnaire pewsdcialisme », octobre 1971, texte cité.

4 Faut qu'ca bosseop. cit, p. 39.

5 « Texte de travail pour une résolution politique, .texte cité.

%6 « La Bretagne dans la lutte révolutionnaire pewsdcialisme », octobre 1971, texte cité.
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train’’ », suggérant que I'exode n’est pas seulement rigu&mais est aussi un exode

de qualificatiori®.

Pour expliquer ces retards de développement et amitmposition sociale
particuliere, les marxistes ont une théorie paligcement adapté : le développement
inégal du capitalisnf®@ A celle-ci est aussi régulierement adjointe lg&otie du
colonialisme intériedf. Cette approche par le développement inégal ¢ataddtrale
dans le numéro déréres du Mondeconsacré a la question nationalitdiret sera
toujours présente ensuite. Legue communistsera particulierement a l'aise avec cette
approche étant donné que c’est le courant trotskyst I'a le plus développée. De fait,
cette théorie, qu’ils qualifient de « développemamégal et combiné », était le
fondement de laRévolution permanenteitre du principal livre de Trotsky ou il
développe ses idéBset a ensuite été développée par Ernest Mandetiesrleaders
historiques de la I¥Internationale, dans sdiraité d’économie marxistdl y affirmait
en effet que «c’est l'inégalité du rythme de dépekement entre différents pays,
différents secteurs et différentes entreprises @gii le moteur de I'expansion des
débouchés capitalistes>. Mais surtout il insistait sur le développemarégal entre
diverses régions d’'un méme pays :

« Ce phénomeéne, généralement sous-estimée danftélature économique
marxiste, est en réalité une des clés essentiptias comprendre la reproduction
élargie. Par la création de régions déprimées imudes nations capitalistes, le mode
de production capitaliste crée lui-méme ses dékEmitbomplémentaires” ainsi que
ses réserves permanentes de main d'ceuvre. (...)g@eest significatif du
développement spasmodique, inégal, contradicteinmade de production capitaliste,
c’est qu'il ne peut pas industrialiser systématigaet et harmonieusement I'ensemble
d’'un grand pay&?»

z; AP Jean-Louis Griveau, tract « Procés du FLB #% da 8 octobre 1972.

Ibid.
9 Mais cette théorie était particuliérement a la enadssi dans le champ scientifique au cours deseann
soixante-dix, notamment pour fournir une explicatéconomisante au nationalisme. Cette these est
notamment au centre des approches de Michael HgeétteHTER (Michael), Internal Colonialism : The
Celtic Fringe in British National Development, 153866 London, Routledge & Kegan Paul, 1975) et
Tom Nairn (NAIRN (Tom), The Break-up of BritainLondon, NLB, 1981), pionniers de l'analyse du
nationalisme minoritaire. Source LEIN (John), « Nations and Nationalism : Marxist Appieas to the
Subject »Nationalism and ethnic politicsol. 3, septembre 1997, n°2, p. 82-85.
% Aussi bien le PSU, ldigue communiste (révolutionnairglue la Cause du Peuplaitilisent et
condamnent alternativement cette expression.
3L Fréres du Monda°70,cité, p. 18-20.
%2 Comme nous le rappelle Jean-Michel Manac'h (eiemetvec I'auteur).
%3 MANDEL (Ernest) Traité d’économie marxisté. lIl, p. 36. Cité paFréres du Monda°70, cité, p. 19.
% MANDEL (Ernest) Traité d’économie marxisté. lIl, p. 49. Cité paFréres du Mond&°70, cité, p. 19.
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Et cette théorie est donc appliquée a la Bretagussi bien par ldigue
communist® que par les autres mouvements. Elle permet en dféxpliquer les
spécificités économiques et sociales, et plus peéwent la sous-industrialisation, le
chémage persistant, les bas salaires et I'obligatiexil pour les jeunes Bretons, car

comme le rappell&wirionez : Vérité-Bretagne

« Les usines se construisent la ou c'est le platabde pour ceux qui ont les
capitaux, sans tenir compte de l'intérét des gentellie ou telle région : aux Bretons
on ne laisse souvent le choix qu’entre le chdmagex. *° »

En outre, selon Pierre Le Goic (LCR), «le camtak n’est pas seulement
responsable du développement inégal : il ef’ »it Il évoque, pour s'expliquer, le
probléme de la spécialisation des régions, cedayant « vocation » a « la production
de matieres premieres ou de produits comestiblps ssont en outre « trés rarement
transformés sur place » ce qui provoque « une sulustrialisatiort ».

Des lors, la derniere conséquence de ce développemeégal, selon les
mouvements d’extréme-gauche, est [« extérioritér papport aux centres

d’accumulation et de décision, [I'léchange inégal L’échange inégal est « basé sur

les différences de productivité entre éconorpi= — -
Le capitalisme trait la Bretagffe

agricole et industrielle, production de matié
premiére et de produits fifffs». L'extériorité par
rapport aux centres d’accumulation et de décis
déja trés vigoureusement dénoncée lors du J.
francais, est notamment illustrée par la localisat
de la plupart des conseils d’administrations hers
Bretagne, et plus précisément dans quelq
centres mondiaux du capitalisfhe

% Cf. notamment :Critique communisten®10, cité, p. 51-52 ; ou le texte issu de la cdssion

« Minorités nationales » de la LCR : « Contre I'oggsion nationale », cité.

% Gwirionez : Vérité-Bretagna®°0, 7 mars 1972.

37 AP Jean-Michel Manac’h, « Texte de travail poue uésolution politique du congrés régional », texte
de Pierre Le Goic, datable d’avril-mai 1979.

% Comme le développent, dans le méme sens, Alairai@abet Michel Sequier : « Enquéte sur le
colonialisme intérieur xQue Fairen°8/9, décembre 1971, p. 46.

¥ « Texte de travail... » de Pierre Le Goic, cité.

40 Texte issu de la commission « Minorités nationalete la LCR : « Contre I'oppression nationale »,
cité

“l Comme le déplore notamment le PSU lors de sa séwdébat de Mir-de-Bretagne. Sourdee:
Combat Socialiste°790-19, novembre 1975.

2 Image extraite dea plateforme autogestionnaire bretonoe. cit, p. 75 ; repris parRougen°699, 20
juillet 1978.
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Finalement, le développement inégal du capitalipeet apparaitre comme une
facon marxiste d’appréhender la question bretonne égitant toute approche
nationalitaire. Nombre d’analystes ont d’ailleuwsvs cette voie. Tout aussi nombreux
pourtant sont ceux qui reconnaissent dans le dgpeloent inégal du capitalisme
I'« expression géographique de la lutte des cld4%sest y trouvent une porte d’entrée
vers une approche nationalitaire sur des basesistegx De fait, cette approche
marxiste permet de politiser une question bretorete,donc de s’attaquer aux
explications fatalistes du style « La Bretagne egtentrique, elle ne dispose pas de

ressources d’énergie, de minerais, efé..»

b) Une Bretagne victime des institutions

Le capitalisme serait donc, pour les mouvementsti@me-gauche, le principal
responsable de la situation de la Bretagne. Maasittes problémes et oppressions
semblent peser sur la Bretagne, et notamment agdlegnstitutions. Ainsi, Pierre Le

Goic avance :

« Il ne suffit pas de constater que la BretagneaHettée par le développement
inégal. Encore faut-il expliquer pourquoi, danstarritoire inégalement développé,
elle s’est justement trouvée dans les rangs dé&@agr question qui se pose d’autant
plus gu’il ne s’agit pas d’'une zone ensommeillédale temps, et que la vigueur de
son capitalisme commercial et de son industrieileeyisqu’au XVIF™ siécle ne
semblait pas la prédisposer au sous-développethent.

Robert Lafont, qui se posait la méme question dassTemps Moderngsuggéere
une explication qui sera reprise et adaptée pax cpu voudront développer une

approche nationalitaire a I'extréme-gauche :

« C'est du coté de I'Etat qu'il faut regarder paomprendre : un Etat centralisé,
ol la centralisation n’est plus contestée par qujoe occupe le pouvoir. Cet Etat
commence a déséquilibrer le territoire qu’il adrsire en fixant a Paris, (...) sans
aucune ressource de base sur place, un péle depigement préférentiel, un énorme
marché qui, vivant de lui et de la centralisatitatique, va faire sentir tres loin I'appel
de main d’ceuvr& »

La dénonciation de I'oppression de I'Etat (frangaisl’occurrence) semble assez

courante. Comme le suggere la citation de Pierr&adie, le premier grief apparait étre

de nature historiqdé Le groupe de Brest de la LCR affirme ainsi quejaiea perdu la

43 « Pour une lutte révolutionnaire des minoritésieghes », texte cité (PSU, 1971).

44 Comme le rappelle Jean-Pierre Le Dantec, 8aetagne...op. cit, p. 299-300.

4> « Texte de travalil... » de Pierre Le Gaité.

®Les Temps Moderneg324-326, cité, p. 25.

4" Remarquons que nous sommes entrés ici dans utwighé déja beaucoup plus nationalitaire, que
dénonce les opposants a cette approche.
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Bretagne « c'est le fait d’étre intégré a un Etat avait une autre histoire, d’autres
problemes a régler, problemes spécifiques dontdééaBne intégrée, qui n’en avait rien
a faire, a d(i subir les conséquerited’. S'en prendre & une oppression historique c’est
victimiser et altériser la Bretagne dans le temmsylde I'antagonisme entre deux
nations aux intéréts divergents.

Un autre probleme régulierement soulevé, est le fjdigé néfaste de la

centralisation. Ainsi, comme le souligne Jacquela@n pour le PSU :

« L'Etat bourgeois se montre incapable de réégeilitte mécanisme boiteux.
Depuis des siecles il a méme donné I'exemple dendralisation outranciére, au nom
d’une “unité nationale” qui correspondait aux igtérdes classes dirigearts.

Fréeres du Mondeenchérit :

« La centralisation francaise a certainement jonérdle, mais ce role est
beaucoup plus négatif que positif : négatif au senga centralisation, en supprimant
des barriéres, a levé des obstacles qui auraiefiemer la déstructuration régionale.
Mais le ressort de cette déstructuration est laanhgue, la logique propre de
I'expansion capitalistg" »

De fait, il apparait ici que la centralisation,I'&tat francais dans son ensemble,
sont coupables, aux yeux des nationalitaires, @azccompagné et méme favorisé
I'action destructrice du capitalisme. Et encore ufmés, la Bretagne est tout
spécialement victime de cette centralisation

En outre, & travers I'Etat francais, la Bretagneisevictime des institutions en
général, et notamment de I'armée. Un des themesredts a I'extréme-gauche est en
effet la dénonciation de la «vocation militairale la Bretagne. Cette dénonciation
prend deux voies. La premiére est de déplorer émsguce particulierement forte de
'armée et des militaires en eux-mémes, percus @es « forces professionnelles de
répression contre les travailleurs bretons et ckupays tout entiéf ». Cette présence
est d’autant plus mal ressentie qu’elle présensedamgers a cause de la base de sous-

marins atomiques de I'lle Longtfe La deuxiéme voie concerne I'emprise territoriale.

“8 Critique Communiste°®11, p. 52.

9 Tout en précisant que « contrairement aux théeri®nalistes, ce n'est pas I'annexion qui jete |
Bretagne dans sa misere actuelle, mais le dévealopmedu capitalisme moderne ». Source : brochure
« Bretagne noire... Bretagne rouge tité.

*Vivre au pay$1°874, janvier 1979. Cf. texte « Les raisons ditne » en annexe.

*1 Fréres du Monda°70, cité, p. 18.

%2 Cf. par exemple la brochure de la LCR en annexBretagne noire... Bretagne rouge ! », cité.

%3 « Les tAches des communistes en Bretagne »,dextt@CT datant de décembre 1976.

*4 Cf. par exempl€ritique Socialisten°11,cité, p. 39. Mais cette dénonciation de la base de I'ingue
est récurrente chez le PSU et la LCR a la fin dééleennie (lié au combat de Plogoff, méme s'il faut
avouer qu'ils n'arrivent pas a faire un enjeu dmbat contre I'lle Longue).
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La Bretagne serait en effet en passe, aux yeuxesg@dme-gauche, de devenir « un
énorme champ de manceuvre, pour 'armée classiqueegour 'armée atomiqtie».

Mais plus généralement le PSU ou la LCR dénoncémtvecation de la Bretagne
a devenir la région semi-désertique que le poussirt en fairé® ». La Bretagne serait
en effet aussi victime d’EDF et des touristes etalactére « dévoreur d’espace qui
leur est imputé. C’est la dénonciation de la « tiooanucléaire » — avec I'emprise du
site méme de la centrale neutralisant une impataahe économique (terrestre et/ou
maritime), et le probléme des couloirs de lignésate tensioti — et de la « vocation
touristique » — et notamment les nombreux projetsndrinas’ symboles d’un littoral
qui «tend & devenir la proie des spéculateursidesit», ou encore les parcs
d’Armorique et de Briéfg — de la Bretagne.

Enfin, on peut évoquer la LCR qui dénonce les missiires venus « précher la

soumissioff » ; et les Brestois d@rapeau Rougeui vont dans le méme sens :

« La religion et le clergé ont commis trop de cénoentre le peuple breton pour
gue nous n‘ayons pas a cceur d’anéantir radicaletoete trace de superstition et
toutes les attitudes fatalistes, idéalistes quiéoulent? »

L’extréme-gauche considére ainsi 'Eglise comme ange institution dont la

Bretagne aurait été particuliérement victffhe

c) Une oppression culturelle mise en exergue

Comme nous l'avons déja remarqué, la plupart desspdiextréme-gauche ont

affirmé leur sympathie vis-a-vis de la langue bme® « langue du peuple ». Dans une

> Que Faire 7n°8/9, cité, p. 53.

* Bretagne Rouga®1, octobre 1976, p. 5.

" « Texte de travail... » de Pierre Le Gaité.

%8 Cf. par exemple Luttes antinucléaires partout comme & Plogoff —éacla barbarie imposons le
socialisme LCR du Finistére, 1980, p. 20-22. Mais ce théstedcurrent aussi bien dans la rhétorique du
PSU, que dans celle de I'OCT, pendant toute lae latintre les projets d'implantation de centrales
nucléaires en Bretagne (1974-1981)

%9 Comme le dénonce, par exemple, longuement Jeare Rie Dantec darBretagne..., op. Gifp. 76-89.

% Critique Socialisten°11, cité, p. 39.

®1 Trés dénoncés au début de la décennie. Cf. par@e€ritique Socialisten®11, cité, p. 5.

62 « Bretagne noire... Bretagne rouge ! », texte cité

83 « Peuple breton, peuple de France, tous unislpaérolution socialistes », cité.

® Nous pourrions évoquer aussi un autre « fléaunt dst victime la Bretagne, souvent mis en pasmllél
avec la religion : I'alcoolisme. Ainsi, les BrestaleDrapeau Rougeffirment : « C’est I'un des moyens
utilisés par les bourgeois pour maintenir le peupleton dans son oppression, il doit étre dénomncé e
combattu au méme titre que la religioribid. Guy Caro développe particulierement cette oppesEf.

par exemple Critique Socialisten®11, cité, p. 76-77.
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perspective de caractérisation de la Bretagne fsteette défense prend un caractére
plus politique. Selon la Commission « Minoritésioaales » de la LCR :

« Apres la prise de pouvoir par la bourgeoisie,deigences de cette classe en
lutte pour son hégémonie (mobilité de la main d'oeuwnification linguistique,
domination des sociétés rurales, fonctionnememgfaihéu développement) attaquérent
de plein fouet les nationalités»

Ainsi, la Bretagne serait victime d’un jacobinismigeleur qui viserait a créer un
espace uniforme dans les limites de I'Etat frangaisr favoriser I'essor et donc les
besoins du capitalisme. Cette oppression cultudalg serait particulierement victime
la Bretagne viserait principalement la lanffuet s’exprimerait notamment dans les
médias, dans la vie publique, a l'école. Les «&uss noirs de la République »
représentent une des figures traditionnelles depfession culturelle de la Bretagne
dans le discours nationalitaife De méme, 'OCT dénonce «I'école chauvine et
centraliste » qui « continue a véhiculer non seal@nine idéologie anti-populaire mais
aussi raciste anti-bretorfle>, particuliérement en histoffe et en géographie.
Finalement, nombreux sont les mouvements a dépluer« des siécles d’oppression »

aient « étouffé la vie culturelle en Bretadhe, interdit son « caractére origifiab.

Mais cette oppression culturelle n'a pas qu’'un c&r@ répressif. En fait il y a
pire, c’est « I'oppression culturelle représentée la dénaturation des traits culturels
bretons en folklore et en sous-culture march&nsleDe fait, aux yeux de l@ause du

Peuple:

% « Texte proposé par la Commission “Minorités nales”... », Cité.

% Selon laCause du Peuple« le pouvoir centralisateur a toujours voulu diéér le breton »l(a Cause du
Peuplen©24, 17 mai 1972). La LCR déplore de facon pléxige : « Il est temps de parler de la langue et
de la culture bretonne béaillonnées. La sociétéobret est exploitée économiquement et opprimée
culturellement, ne 'oublions pas : 20 a 25 minuteslangue bretonne tous les 15 jours a FR3 et une
minute trente a la radio les mardis et vendredast@eu pour maintenir en vie une langue qui n'est
reconnue nulle part ni dans I'administration niécdle » (« Entendez-vous dans la BretagneRouge
n°699, lundi 20 juillet 1978).

67 Cf. par exemple la brochure de la LCR, « Bretaupiee... Bretagne rouge ! », Cité.

%8 « Les taches des communistes en Bretagne »,dié&te

% De méme, laCause du Peupldéplore qu'on enseigne aux petits Bretons (de mguweux Corses,
Occitans...) « la France éternelle », en oubliantpdéciser « que leurs territoires ont été pureneent
simplement annexés, que leurs peuples ont étéabatistrd’accepter une domination étrangére », en
oubliant de rappeler qu'au X¥kiécle un proverbe disait « Bretagne est Pérou [@ofrance »..La
Cause du Peupldénonce donc une « histoire censurée » et unegragghie truquée ». Sourc€ause

du Peuplen©°24, 17 mai 1972.

O Introduction brestoise Baut qu’ca bossep. 2, cité.

"L Le Prolétaire Ligne Rouge°®42, 5 juin 1972.

2 « Les taches des communistes en Bretagne »,dié&t@OCT).
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« Comme pour faire oublier un peu plus tous lesiesi commis contre le peuple
breton, se dresse la figure grotesque du bretopédatte, qui se dandine avec son
chapeau a ruban®ar le petit doigt lon la lon laireet qui vient vous chantda
Paimpolaise Ca fera toujours de bonnes plaisanteries suBte®ns et on donnera
aux petits enfants les aventures de Bécassineniaebdomestique bretonne qui ne sait
dire que Ma doue beniguet qui se tuerait pour sa maitresSe»!

C’est une oppression psychologique par le ridicgle est ici dénoncée, et
I'extréme-gauche est unanime pour condamner lesiouseries et bretonneriés»,
suscitées notamment par le tourisme. Une chansdagillils Servat résume bien cette

mentalité, laChanson du Parc d’Armorique

«lls ont des chapeaux ronds
Les Bretons s’déguisent

lls ont des chapeaux ronds
Vivent les Bretons (...)

Voila les touristes qui viennent
Manger des crépes en auto

lls causeront aux indigénes

lIs sauront dire Kenavo

Les p'tites parisiennes en short
Viendront danser la gavotte

Elles lanceront des cacahuétes
Aux Bretons en boutou koad>.»

La Bretagne semble, dans ces discours, cumulepgesessions économique,
politico-institutionnelle et culturelle. Un des fdements de I'altérisation de la Bretagne
est de fait une victimisation de la Bretagne, dseraient responsables entre autres le
capitalisme, le centralisme et le jacobinisme. pi@mghe nationalitaire, aussi bien
chronologiquement que logiquement, commence dondesmode d’'une addition de

problemes.

2. La découverte d’'un peuple breton

En évoquant I'Occitanie, Michel Le Bris remarquait

« De toutes ces luttes, face a toutes ces sitisatdiverses certes, mais unifiées
par le méme désir de “vivre au pays”, une méme l@ggillit : ouvriers, paysans,
jeunes s'unissent d’abord dans le refus. (...) QGpux...) proclament “gu’il ne s'agit
au fond que du simple effet de la loi de dévelopgamninégal du capitalisme”,
s'opposent de fait au principal facteur de progoessau levier essentiel porteur des
idées de résistance et d’unité qui agitent toupays : la conscience d’appartenance a

3 La Cause du Peuple®24, 17 mai 1972.
" plateforme autogestionnaire bretonmSU, janvier 1978, p. 55.
"5 Texte trouvé danBretagne révolutionnaire®11.
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un méme peuple, spolié de sa terre, pillé de shesses, mutilé de sa langue et de son
histoire® »

Cette citation, extraite d’'une analyse nationaktade ['Occitanie par un
maoisté’, souligne que I'approche nationalitaire, pas piuse laltérisation d’une
région, ne se limitent a une addition de problenfas.contraire, I'élément central
semble étre les liens forts entre les problemespton d’'unité des questions. Il nous
appartient ici de nous interroger sur la maniérécdéer” cette unité de la Bretagne, de
donner sens a cette addition de problemes. C'eseres” qui crée réellement l'altérité
de la Bretagne. C’est ce “sens” que nous situomsnm® fondement d’'une approche
nationalitaire a I'extréme-gauche. C’est a cettmation de “sens” que s’applique donc
le terme de transcodage. Nous verrons ainsi queemier €lément est la définition
d’un peuple breton comme peuple prolétaire. Décdwda premier mais le renforcant
aussi, le deuxiéme élément de cette quéte de selescette altérisation d’un territoire
est la globalisation des problemes au travers d'woacrétisation et d'une

territorialisation de ceux-ci.

a) Définir un peuple breton, peuple prolétaire

Un probléme s’est posé a tous les groupes qui oanluvanalyser une question
nationale en Bretagne dans une perspective margissdt la question de la bourgeoisie
nationale. Le schéma marxiste-léniniste classiqéeqyait en effet I'existence d’'une
bourgeoisie nationale pour reconnaitre I'existerd@n « mouvement national
démocratique de mas€e et donc d'une « oppression nationale », et dimaint le
« droit a 'autodétermination ». Or, aux yeux d’Eammuel Terray, qui reflete 'opinion

des nationalitaires :

« Si, par bourgeoisie nationale d’une zone donoéentend la classe qui détient
les capitaux formés sur place, et qui utilise cagitaux pour mettre en valeur les
ressources locales, il est alors clair qu'il n’plas de bourgeoisie nationale bretonne.
Bien entendu, nombre de Bretons ont pu s’intégréa &ourgeoisie francaise, et
certains d’entre eux exercent leurs responsabgiteBretagne méme ; mais ils le font
en tant qu'agents du capitalisme francais. Au ikghr la Bretagne, ils peuvent étre
trés exactement définis comme des compraddres.

® LEBRIS (Michel), op. cit, p. 335.

7| était encore dans la mouvance d€kuse du peupla I'époque.

"8 Suscitée par cette bourgeoisie nationale et @opttd|étariat devait ensuite prendre la direction.
" TErrAY (Emmanuel), « Idée de nation et transformatiosahitalisme »art. cit., p. 506.
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Dés lors, les groupes qui se lancent dans une eppmationalitaire en Bretagne
abandonnent « I'existence d’'une bourgeoisie naiocamme critere de la question
national&® », et méme la fondent contre toute bourgeWisia I'instar du PSU qui
précise :

« Ce serait (...) une grave et dangereuse errditigpe que de ne pas considérer
la bourgeoisie bretonne comme notre adversairan@uwe titre que la bourgeoisie
francaise a laquelle elle est d’ailleurs parfaitetmiatégrée (voir les Marcellin,
Pleven...f?»

Aussi bien le PSU que la LCR rappellent réguliéneimgu’emprunter la voie
nationalitaire n’équivaut pas a emprunter la vadal« collaboration de classe ». Leur
approche nationalitaire ne se veut pas au-desslaslulte des classes, mais au contraire
au centre de celle-ci. Cette approche a donc lierde la clart®’, mais se fait aussi au
prix d’un “bricolage idéologique”, recyclant destioms utilisées par ailleut§ niant

méme parfois presque, c’est le cas de Terrayal#ééociale.

Une fois rejetée clairement toute perspective idiale avec la bourgeoisie,
s’élabore une réflexion autour de I'assimilatiortrerpeuple breton et peuple prolétaire.
Celle-ci est I'amorce d’'un transfert de la luttesd#asses du niveau vertical (entre la
classe ouvriere et la classe bourgeoise au pousoim niveau horizontal (entre un
territoire prolétaire dominé et un centre bourgedmsninant, entre un peuple breton
dominé parce que prolétaire et un pouffoirancais dominant parce qu’au service du

capital).

La premiére étape de cette construction d'un pelpdton, d'une solidarité
territoriale, est I'accent mis sur l'unité ouvrigrzaysans. Aux yeux de Jean-Pierre Le

Dantec :

8 « Bretagne : oppression nationale », texte deJR kité.

81 En fait, selon le PSU, mais la plupart des paigisnent le méme raisonnement : « La lutte corgre |
capitalisme dans son stade de développement inliptrigupprime toute alliance possible avec les
bourgeoisies locales ». Source : « Pour une léttelutionnaire des minorités ethniques », text. cit

82| e Combat Socialiste°715-1, 23 février 1974.

8 Par rapport au flou de la mouvance nationalisttamne se revendiquant de gauche qui ne tranche
jamais clairement sur la possibilité d’une collaimnm avec la bourgeoisie en Bretagne quand ilitsthg
défendre les « intéréts du peuple breton ».

8 La notion de « bourgeoisie compradores » par ekenui signifie une bourgeoisie commercante
spécialisée dans l'import-export, est “empruntée” vacabulaire d'analyse du colonialisme. Jamais
étayée, cette notion semble en effet plaquée raiise autre situation sociale.

% Et non le peuple frangais, dont le prolétariat enBnméme combat que le peuple breton, comme les
nationalitaires le précisent systématiquement.
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«Il ne faut pas perdre de vue la tendance prileipgui est a l'unité
ouvriers/paysans-travailleurs. Il n'y a pas si liemgps, ces deux mondes s’ignoraient
guand ils ne s’opposaient pas carréement au homialx ¥abous. Aujourd’hui, les
initiatives de solidarité de se comptent pléfs».

De fait, cette unité est particulierement “a la eibdhez les gauchistes au début
des années soixante-dix, et plus particulieremdémigauche maoisante du PSU (GOP et
GR) et chez les maoistes. Nous avons déja vu appiet les longues marches ou
encore la piéc€aut qu’ca bosseéournaient autour de cette thématique. L'unitéruv
paysan est aussi le theme central du livre de Beare Le DantecBretagne, re-
naissance d'un peuple Ce théme devient particuliérement central dangetda
Bretagne a partir de 1972, méme s'il existait a#ja_oire-Atlantique depuis quelques
année?,

Il faut d’ailleurs remarquer que la Bretagne ébaitbablement une des régions ou
I'unité ouvriers-paysans était la plus avaricéee qui s’explique certainement par une
gauche paysanne, organisée autour Riggsans-Travailleursplus implantée et plus
autonome qu’ailleurs. Or cette thématique n’est g@ss bousculer certains dogmes
marxistes profondément ancrés dans le mouvementeougui considére les paysans
comme des « petits bourgeois », des « petits patrd@ic), comme en avait témoigné,
au grand dam des gauchistes, la faible solidaegéodivriers en faveur des paysans lors
de la gréve du lait (mai-juin 1972). Néanmoins, siauancons I'idé8 que cet accent
mis sur l'unité ouvriers-paysans donne tout sompai I'idée de I'unité des différentes
couches sociales sur une base territoriale. Cetterture a la paysannerie serait donc
'amorce d’'une solidarité populaire, qui pourraitrepdre des connotations

nationalitaires, au-deld de la classe ouvriere.

Le theme de la solidarité populaire s’élargit efetefapidement tout en prenant
une connotation territoriale affirmée dans le dissonationalitaire. Ainsi, |€ause du
Peuplevoit un processus d’'unité populaire en Bretagmmissant, outre les ouvriers et

les paysans, les lycéens et intellectuels progtessiles marins-pécheurs et méme les

8 | e DANTEC (Jean-PierreBretagne...op. cit, p. 251.
87 |hi
Ibid.
8 Cf. par exemple : EDANTEC (Jean-Pierre), Bretagneop. cit, p. 208-209.
8 Comme se le rappelle Jean-Paul Le Roux (entratien I'auteur).
% Comme le suggérait déja Serge Mallet, « La Bratatm la révolte paysanne a la prise de conscience
nationale »Critique Socialisten®11, janvier-février 1973, p. 92.
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petits commercants et artisshdiéme pour ld.igue communisteen 1973, « toutes les
conditions sont réunies d’un processus d’autheatiqité populaire sur le terrain extra-
parlementair& ».

Et c’'est & partir de ce processus d'unité popufaiceIémerge, a I'extréme-
gauche, la notion de peuple breton. Ainsi, polr3J, en 1975 :

« Ce peuple breton qui prend conscience de lui-mémgs le comprenons
comme lI'ensemble des couches sociales qui peuvanir ontre I'exploitation
bourgeoise et I'oppression de I'Etat centralisafeancais.

Ses ennemis de classe sont donc :

— non seulement les sociétés multinationales graiad capital,

— non seulement la bourgeoisie « hexagonale »neEsa,

— mais aussi les capitalistes et bourgeois loéaux.

Cette définition est représentativeElle percoit le peuple breton comme un
peuple prolétaire, défini sur des bases principalgmsociales plutét qu’ethniques. Elle
en fait donc un outil de lutte, reliant tous lepomeés sur un méme territoire. Mais cette
définition ne nie pas le marxisme. Elle est protétaaux yeux de la LCR par exemple,

parce qu’elle se fait autour de la classe ouvifére

Et cette définition d’'un peuple breton prolétaireuve tout son sens, pour des
militants d’extréme-gauche, autour du theme de thouble exploitation ». C’est ce
théme qui est & l'origine du PGB c’est aussi ce théme qui a motivé la création de

Bretagne Rougpar la LCR®. Une des actrices clame ddfeut qu’ca bosse

! La Cause du Peuple®24, 17 mai 1972.

92 « Ce n'est pas cela qu’Anne avait voulast, cit., p. 24.

% Nous ne disons pas ici si ce processus existlierdent ou pas. En tous cas, il est percu (castru
ainsi dans les textes.

% « Résolution de la Fédération Bretonne du PSU &déiBretagne », texte cité, cf. annexe.

% Méme si le PSU précise qu'il y avait un débat en sein entre « certains, comme Millour et J.-B.
Henry, [qui] considerent cette appartenance comm@hénomeéne affectif qui se sent plus qu'il ne se
définit [et] d’autres [qui] préférent une définitigplus objective qui fonde la définition sur unelyse de
classe : I'ensemble des couches sociales qui a ememt donné se trouve opposé a la bourgeoisie
dominante ». Sourcd_e Combat Socialiste°790-19, novembre 1975.

% Critique Communista®10, cité, p. 45.

%" « La décision de créer un Parti Communiste Bretn d’abord de la constatation de la dégradation d
sort des ouvriers, des paysans, des marins-pécheudies travailleurs indépendants de Bretagne. Tous
sont victimes d’une double exploitation. En prentieu, ils sont taillables et corvéables a mera.ius,

ils sont victimes d’un colonialisme intérieur, d'uréo-impérialisme francais, qui vide la Bretagne de
capitaux, exporte sa main-d’ceuvre, proclame ounenté sa volonté de détruire la paysannerie et de
liquider notre langue et notre culture ». « Martfesdu Part communiste breton Bretagne
révolutionnairen®9, mars 1971. Cf. en annexe.

% Bretagne Rouga°1, octobre 1976, p. 3.
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« Ouvrieres... dans les conserveries, les laitedasJoint Francais et ailleurs,
exploitées, comme des ouvriers, comme des ouwrietens, mais surtout comme des
ouvriéres bretonnes, 3 fois exploité&s»

Gwirionez : Vérité-Bretagneenchérit :

« Il'y a tout de méme une idée qui fait de sacrégrps dans les tétes : on est des
ouvriers, des paysans, des petits commercantds.anast aussi des Bretons... c’est
lié, ca ne se sépare pad»

Mais que signifie ce théme récurrent ? Il trouvetéosa force dans la création
d’'un lien au-dessus des groupes sociaux, au-delesusombats particuliers au travers
d’'une exploitation partagée. Nous le percevons ceramslogan qui visait a favoriser
la solidarité entre les diverses composantes deuglp breton ». Il renforce donc
I'altérisation de la Bretagne donnant un contentiaddort a cet espace, qui trouve sa
signification, son unité, au travers des habitanpsolétaires » qui y vivent et luttent.

Nous devons finalement souligner ici que nous sosnareface d’'un « acte de
magie sociale », d’'un processus fd@ming, qui construit I'idée d’'une population, le
« peuple breton », exclusivement, entierement,e falie dominés ; extériorisant,
“francisant”, les « oppresseurs », les « capiwgdist au sein de ce territoire. Nous
pouvons donc, semble-t-il, conclure sur un travaédtorique d’homogénéisation des
“Bretons” qui produit, ou plutdt renforce, I'idééude communauté d’intérét, d’'une

solidarité.

b) Concrétiser, territorialiser, globaliser les tes

Reconnaitre et définir un peuple breton est adénce un élément indispensable
dans le processus d’élaboration d’'une approch@melifaire. Nous allons désormais
nous interroger sur la signification politique déualtérisation de la Bretagne, et sur les
modalités de la transformation de I'addition degsites en approche nationalitaire a
I'extréme-gauche. De fait, nous définirons I'apgreaationalitaire en Bretagne comme
une concrétisation, une territorialisation et unkbaglisation des problemes et

oppressions touchant le peuple breton.

En 1966, la V Assemblée de 'ETA affirmait :

% Faut qu'ca bosseop. cit, p. 49.
1% Gwirionez : Vérité-Bretagna®2, 5 mai 1972.
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« Nous ne sommes pas opprimés en tant que travailitune maniére abstraite ;
le processus de production et d’exploitation écdgamne se fait pas dans le vide, il
s'opere au sein d'une réalité sociale définie pas @oordonnées culturelles et
historiques : c’est cela la nationaltté »

Glauda Millour reprend cette citation en 1973 pdeircompte du PSU en
Bretagne, et elle est a l'origine de sa déclardtios de la réunion de Mdr-de-Bretagne
en 1975 :

« Nous, militants révolutionnaires bretons, noudohs pour la libération de
’homme, mais pas d’'un homme philosophique et tly@e; nous luttons pour la
libération de’homme breton actugteux fois prolétaire¥? »

Nous voyons ici & quel point I'approche nation@l@ala reconnaissance d’'un
peuple breton, ont pour but de concrétiser leslpnobs de la Bretagne. Concrétiser
c’est prendre les hommes dans toute la densitéutte identités, culturelles et sexuelles
aussi bien que sociales, et ne pas seulement prégsliprolétaires par rapport a leur
place dans le processus de production. L'approatienalitaire se veut donc prendre le
contre-pied de l'ouvriérisme, de I'application meicme des théories marxistes. Le
nationalitaire prétend finalement partir de la itéakt travailler pour changer cette

réalité.

Mais concrétiser équivaut aussi a territorialigéest-a-dire & ne pas imaginer un
espace indifférencié. Comme I'exprimaient déja aegt a laLigue communisteen
1972 :

« Les questions régionales ne sont pas des probl&pdiphériques” parmi
d'autres (...). La “question bretonne” est en téatiour nous le cadre économique,
social et politique dans lequel nous accomplissmsstaches. (...) La réalité bretonne
conditionne I'ensemble de nos orientations dangdgon et n’est réductible ni a une
série de themes d’intervention particuliers, niodre confrontation aux mouvements
régionalistes® »

Territorialiser correspond donc a inclure le comig@ns un cadre précis,
I'enraciner. C’est percevoir la réalité a travees dadre d'un espace socialement
différencié, pour donner son efficacité au comhmirge socialism®*. La LCR parle
d’ailleurs, dés le début de la décennie, de la dymee comme « cadre unificateur

intermédiaire » de la pratique politidde

I MiLLOUR (Glauda), « La question nationale bretonn€mitjque Socialisten®11, cité, p. 35.
192) e Combat Socialiste°790-19, novembre 1975.

193 CHT, LE/JU 53, « Conférence des DV de Bretagneieind, 23/9/72 ».

104 Cf, par exemple : CHT, RB 25, « GOP : Vers le camisme », texte cité.

105 « Breizh Ru », texte cité.
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La territorialisation des problemes est |'élémengntcal de I'approche
nationalitaire, et notamment en Bretagne ou lesigaaus de cette approche mettent
I'accent sur le territoire breton, la Bretagne rgailépartements, comme élément central
de 'identité bretonn@® En effet, la territorialisation favorise & lewymux la solidarité
entre les diverses luttes sur un territoire dorem®,donnant une conscience de ce
territoire, dans le but de s’opposer a I'éparpiiendes lutte's”.

La territorialisation peut enfin, a I'extréme, sansformer en une personnification

du territoire, de la Bretagne, a I'instar du PSWéyuit :

« Plogoff : ce n'est plus le refus technique dul@aice ; c'est I'affrontement
direct entre la Bretagne et I'Etat central ; c'¢sipposition au capitalisme et
l'aspiration a vivre autrement et au pays ; c'estdvendication ultra-démocratique
d’une population réprimée, écrasée et qui se seyéb'®»

Cette personnification est a vrai dire plus uneamg@hie exprimant le peuple
breton. Elle n’en témoigne pas moins d’'une appradténalitaire tres profondément

ancrée.

Le troisieme élément qui caractérise l'approcheionatitaire, qui lie les
différentes oppressions dénoncées, les difféeremtsblgmes soulevés, c'est la
globalisation de ceux-ci, donnant un sens a Ipl&roppression de la Bretagne”. Selon
Anne-Marie Thiesse, «la nation, parce qu'elle danst une fraternité laique et par
conséguent une solidarité de principe entre legidrérdu méme legs indivis, affirme
I'existence d’'un intérét collectit® ». Or cette « existence d’'un intérét collectifst en
construit social, politiquement imaginé par le bidiune “globalisation”. L’approche

nationalitaire pourrait étre résumée dans cettenation deFréres du Monde

«On ne peut séparer le culturel, I'économique dilitigue, car la réalité
embrasse tous les aspects a la fois. La politisatiocombat n’est rien d’autre que la
prise de conscience de cette totalité solidafre.

Ainsi, comme I'exprime la LCR de Brest, en évoqusmpropre démarche :

16 | 'argumentation des maoistes @wirionez : Vérité-Bretagneest assez représentative de cette
approche : « llle-et-Vilaine, Loire-Atlantique, Mmhan, Cotes-du-Nord, Finistere : c'est le décoepag
arbitraire d’'une méme réalité. Mais on a noyé lat8gne dans cette notion changeante qu’est “I'Quest
dans la géographie inhumaine du capitalisme. Po@re peuple breton ne reprenne pas la parolelavec
conscience de son unité, il fallait faire dispaeatiout ce qui lui rappelait son existence ». Seurc
Gwirionez : Vérité-Bretagna®0, cf. annexe.

197 cf, éditorialGwirionez : Vérité-Bretagna®0 en annexe par exemple.

198 Bylletin Interne du PSU-Bretagne n°62 (16 décemi9@0).

199 THiESSE (Anne-Marie) op. cit, p. 16.

10 Fréres du Monda°70, cité, p. 33.
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« Parler de probléeme national breton c’était risqie s’éloigner de la lutte des
classes. Alors au fur et & mesure que s’affirmdentévoltes du peuple breton, nous
reprenions tel ou tel theme de lutte (surexplatatiemploi, militarisation), mais en
veillant surtout a démembrer la question bretomeeendication par revendication,
nous aveuglant ainsi sur ce qui fait justementdecd du probléme breton: la
rencontre des luttes dans un méme sentiment d'sgipre d’agression du peuple
breton par le capitalisme francatS»

Ce qui est remarquable dans cette auto-analysqueritie la LCR c’est qu’'elle
donne a voir ce que signifie réellement, aux yeuwx ks partisans, l'analyse
nationalitaire : le passage d’'une addition de sutieen distinguées a un combat global
pour changer “ici et maintenant” de société.

Nous finirons en citant le PSU :

« L'essentiel est d’avoir toujours a l'esprit qu'oe libere pas 'homme par
tranches successives mais en luttant d’emblée cais les plans. Tout homme se
définissant autant, mais non plus, par une nafiénglie par une classe, si on refuse
de combattre également sur les deux plans, c’@sng®enonce a construire une
société libré™* »

Il apparait clairement que l'approche nationaldavise a appréhender les
problemes d'un territoire dans leur globalité, taglire dans toute leur densité,
d’'imaginer les problemes comme étant tous liespprache nationalitaire rejette en
outre explicitement la distinction entre révoluti@ociale et libération nationale,
distinction que faisaient par exemple les militadts PCMLF. Les deux libérations
doivent étre conjointes, selon cette approche, puiter 'oppression, dans un systeme
socialiste, de la périphérie par le centre ; pouteg méme aprés la Révolution,
'oppression des Bretons par un nationalisme «djfeancais », comme les peuples
minoritaires de 'URSS et de la Chine auraientoftgrimés par les ethnies dominantes,
ne pas remplacer une oppression par une autre awaiontraire abolir toutes les

oppressions?,

3. Le sentiment national comme facteur de mobhibsalles masses

L’altérisation de la Bretagne est pour partie lanstouction d'un « récit

identitaire ». Or pour Denis-Constant Martin :

« La fonction du récit identitaire est (...) de dem normal, logique, nécessaire,
inévitable le sentiment d’appartenir, avec uneefantensité, a un groupe. Il s’adresse

1 Critique Communista°10, cité, p. 39.

112 Critique Socialisten®11, cité, p. 55.

113 Cf. par exemple une réflexion spécifique sur cetiestion émanant d@retagne révolutionnaire
CHT, RB 19, « Sur la question des minorités natema, texte adopté a la conférenceBietagne
révolutionnairedes 5 et 6 juin 1976. Reproduit en annexe.
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a [laffectivité, il s'efforce de toucher, d’émouvoiafin que ce sentiment

d'appartenance pousse, le cas échéant, a agide,réntout le moins, impensable,
insupportable le refus de soutenir. Afin de crées tonditions de cette adhésion
privilégiée, le récit identitaire a pour tache ddimir le groupe, de le faire passer de

AN

I'état latent a celui d’'une “communauté” dont leembres sont persuadés d’avoir des
intéréts communs, d’avoir quelque chose a défemasemble. (...) Le récit identitaire,
en quelque sorte, produit la communauté et légitionganisation:'* »

Denis-Constant Martin rappelle ici que le récitnti@ire, et nous dirions plus
largement I'approche nationalitaire, peut avoir uéelle fonction politique dynamique
et non seulement cognitive. C’est la portée paliiglirecte, immédiate, de l'altérisation
de la Bretagne que nous nous proposons donc igipcBaender ; la signification
politique et stratégique, pour des marxistes réiainaires, de la construction d’'une
“Bretagne Rouge™, notamment dans une perspective de Révolutioléfndenne.

En analysant la question irlandaise, Marx mett&aden avant I'importance
stratégique de celle-ci dans une perspective réeahaire, concevant méme lutte de
classe et lutte nationale comme complémentairesoledaires. La lutte de la nation
opprimée pouvait, a ses yeux, servir de déetonatéalutte des classes du prolétariat de
la nation dominantg®. De la méme maniére, les nationalitaires d’extr@aeche de la
Bretagne des années soixante-dix percoivent leawvailr politique de construction
symboligue d'une Bretagne rouge, d'un récit idami a la fois Breton et
révolutionnaire, comme une maniéere, tout d’abosdddsaliéner le minoritaire pour en
faire un révolutionnaire, et surtout comme une ®@nide mettre en place un levier
pour la lutte révolutionnaire.

Nous avons déja vu que certains gauchistes avseatiten 1972 la « re-naissance

d’un peuple ». Dans la conclusion de son livre]l @4, Jean-Pierre Le Dantec insiste :

« Cette vie énorme, face a la mort qu’on leur deston la sent sourdre du plus
profond des masses bretonnes : ces forces quivetogpent et se coagulent, ne sont
rien d’autre que la renaissance d'un peuple niduidegdes siécles et qui, a force
d’'aliénations, s'était désarticulé au point de s prouloir se reconnaitre comme
nation. D’ailleurs, cette démarche devient de glnglus consciente : pour s’en tenir
aux signes les plus extérieurs, les “Gwen ha dué dmandissent dans leurs
manifestations ouvriers, paysans, étudiants ouspetimmercants et artisans, n'ont
plus grand chose de folkloriqu¥.»

114 MARTIN (Denis-Constant), « Identités et politique. Rénijthe et idéologie », in MRTIN (Denis-
Constant) dir.Cartes d’identité. Comment dit-on “nous” en politig ? Paris, Presses de la FNSP, 1994,
p. 23.

115 Terme emprunté & la LCR. Cf. notamment la brochuBzetagne noire... Bretagne rouge ! », cité en
annexe.

16 HAUPT (Georges), Bwy (Michael), WeILL (Claudie),op. cit, p. 19.

17| e DANTEC (Jean-Pierre)Bretagne...op. cit, p. 312.
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Ce dont se réjouit particulierement Jean-PierreDamtec c’est d’observer un
processus de désaliénation des Bretons, de redgrtewde la fierté de soi. Ainsi, les
gwenn-ha-dibrandis marquent une identité revendiquée et egmipubliquement. En
se reférant au slogan « Brezhoneg, yezh an dispaéitoqué plus t6t, le PSU suggere
méme qu’en se désaliénant, les Bretons ont tranéfam stigmate en arrfté& C’est
pourquoi la LCR insiste sur l'urgence pour les tétionnaires d'accélérer cette
désaliénatioh”®.

En effet, pour les militants brestois de ce parti :

« De méme que l'oppression nationale des minoritéservi jusqu'ici a la
bourgeoisie pour consolider sa domination, le té&les sentiments nationaux qui s’y
produit aujourd’hui peut constituer, s’il est comsppar le mouvement ouvriean
puissant levier pour la lutte révolutionnaire. On voit bien en effet, sur le terrain,
que le fait pour des jeunes, des paysans, deseosian lutte, de renouer avec leur
identité culturelle profonde, de retrouver leursimas, démultiplie la force et
I'insolence de leurs combats. On se sent autrepiasatfort quand on peut s’exprimer
et lutter avec ses propres outils culturels, forémrtir de racines nationales restées
populaires, que lorsqu’on est obligé de manier draitement les outils culturels
forgés par la bourgeoisie francaise pour les begihinsa domination et profondément
marqueés par sa décadence.

C’est donc dans l'intérét méme de la lutte révolutiaire que le mouvement
ouvrier se doit non seulement de réclamer et dmettoe des libertés formelles pour
les minorités, mais également de s’engager actineoh@ns le mouvement fécond de
leur renaissance et de leur épanouissement national

C’est, selon nous, en suivant cette voie que kselauvriére des minorités pourra
non seulement entrainer autour d'elle les autreshes sociales populaires victimes
de I'oppression nationale et du capitalisme, maisoee libérer et démultiplier ses
propres énergies pour la lutte révolutionnaire.akisi pourront se créer dans les
minorités, les conditions de luttes de masse affessontre I'Etat bourgeois francais,
qui devraient constituer de par leur force et ldagré de radicalisation, 'une des
contributions décisives a la surveillance et auodément positif de la crise
révolutionnaire a veni?’ »

Cette longue citation méritait d’étre rappeléeekdkt représentative du courant
nationalitaire gauchiste et permet en outre d’oleserau travers d’'un discours, une
logique se dérouler. Les auteurs y expriment eretefitilité d’'une approche
nationalitaire. L'élément central de ce développatmest de considérer I'approche
nationalitaire comme « un puissant levier pourlkel révolutionnaire ». L'intérét pour
I'identité et pour la culture bretonne n’est doras @necdotique. Elle vise en premier
lieu a redonner leurs outils d’appréhension et ddaccontestation du monde aux
Bretons. Elle vise en second lieu a donner un memti d’unité aux différentes couches

sociales d’'un méme territoire. Aux yeux des promgel’une approche nationalitaire,

18| e Combat Socialiste®°790-19, novembre 1975.
19CHT, PRE 86, « La question nationale, le sociadisinla Bretagne », texte de 1976.
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I'altérisation de la Bretagne a donc pour but deofser I'accomplissement de la
Révolution.

Et de nombreuses raisons sont avancees par lesaldtires d’extréme-gauche
pour justifier la considération de cette approcbmme un puissant levier pour la lutte
révolutionnaire, ou comme des « ferments de luteslutionnaire¥ ». Il y a tout
d’abord la comparaison avec des luttes similawé@ssi, Jean-Pierre Vigier avance que
« c’est précisément a partir du moment ou les catesr révolutionnaires de Catalogne
se sont identifiés aux revendications nationalekedepeuple que le pouvoir de Franco
a commencé de vaciller en Catalotfhe.

En outre, comme nous I'avons déja apercu, la rmmisavant du fait nationalitaire
renforcerait la solidarité lors des luttes sociafgssi, le PSU explique que « la prise de
conscience d’'un particularisme ethnique (...) peér(ne de regrouper autour de la
classe ouvriere en lutte d’autres catégories quivgat étre ses alliées contre le
capitalismé” ». De fait, selon la LCR :

« La prise en compte globale de I'oppression nat®i...) intégrant ses aspects
économiques, politiques et culturels, permet deldig luttes sur les divers terrains et
d'assurer leur convergence sur la cible de I'Eattam dans la perspective de sa
destruction avec un impact global démultiplié gpport a la force de chaque combat
séparé, ou de références anti-capitalistes alestrait

Nous voyons donc ici tout I'intérét, aux yeux des cetionalitaires d’extréme-
gauche, de l'altérisation de la Bretagne, et dwessus cognitif de globalisation et
territorialisation qui a donné sens a leurs yeux diverses oppressions subies par la
Bretagne. Mais nous devinons ici également la éad® de cette réflexion stratégique
qui minimise (voire néglige ou oublie) les diverges d’intéréts des divers groupes
sociaux de la population bretonne. Nous sommes dondace d'un processus de
framing qui, homogénéisant la population bretonne dansperspective idéologiqie,
s’éloigne de la réalité sociale et de ses tensions.

Enfin, a travers le processus nationalitaire, l@t&yne est percue comme un
possible front avancé de la lutte des travailleurdait de la relative autonomie de ses

luttes, selon ldigue communisté® notamment. Et ce front avancé n’est pas que social

120 Critique Communista°10, cité, p. 36. Souligné par nous.

121 Comme I'écritQue Fairea la suite d€réres du MondeQue Fairen®6/7, cité, p. 4.

122 Bretagne révolutionnair@®6, janvier 1970.

123 AP Jean-Louis Griveau, « Réunion régionale detStiieuc du 18 novembre 1972 ».
124 Critique Communista©10, p. 21.

125 E|le serait en effet “prolétarienne” par essence.

126 CHT, LE/JU 53, « Conférence des DV de Bretagné9/23 ».
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il est aussi percu sur le terrain idéologique. Aisslon un membre du CCA de Nantes,
qui S’appuie sur une analyse de Gramsci, l'idé@adpminante pénétrerait la classe
ouvriére. Or, selon lui, cette idéologie bourgedeseait remise en cause surtout par sa

périphérie, et notamment par le mouvement natitaiet?’.

C’est donc un réel projet politique nationalitad®xtréme-gauche, qui se veut
global, qui se crée autour de l'altérisation d8tatagne. Parti d’'une analyse, préalable
a l'intervention politique, des spécificités deréagion, I'altérisation prend en effet tout
son sens politique au travers d’'une concrétisatane territorialisation et d’'une
globalisation des luttes, et prend place dans ehp®jet révolutionnaire. Nous avons
donc dégagé ici le processus logique qui, passamiedapproche cognitive a une
approche pratigue, construit et l1égitime un dissationalitaire d’extréme-gauche. Le
volontarisme nationalitaire se veut un élément tgpscréateur, et non une
contemplation du passé, un éloge du permanent, eotemsuggére Jean BHS
L’approche nationalitaire ne vise pas a remplaadutte des classes, mais s’en veut au
contraire le révélateur et le catalyseur. Les nalfitaires prétendent ne pas choisir entre
les oppressions importantes et les oppressionsdaices, mais veulent au contraire

abolir toutes les oppressions.

B) Construction d'un nouveau paradigme

Nous nous proposons, pour finir, de définir la @ertpolitique, sociale et
culturelle de cette approche nationalitaire, etaeatribution a la remise en cause du
paradigme marxiste traditionnel. Les partis étugiéavent sembler marginaux sur la
scene politique mais ont en fait un grand poidgtucel par I'activisme de leurs militants
et leur réelle réflexion politique, au sein de &ughe voire au sein de la société dans
son ensemble. Nous verrons ainsi que cette décelenmnstruction d’'une réflexion
nationalitaire a I'extréme-gauche contribue a fagoret proposer une nouvelle image
de la Bretagne. Nous essayerons aussi d’analysstotgn central de I'approche

nationalitaire, « Vivre et travailler au pays »sders qu'il a été repris petit a petit par

127 Mais aussi par les mouvements écologistes et féraim Source : CHT, PRE 90ouvre-boiten°2,
novembre 1977, p. 19-20.
18| e Combat Socialistn°868, 30 septembre 1978.
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une grande partie, sinon la totalité, de la gawh8retagne. Nous suggérerons ensuite
comment des théemes centraux de la gauche queisternlationalisme et la démocratie
('organisation du pouvoir au sein de la sociéta) éte profondément renouvelés par
cette approche nationalitaire, ou ont au moins ‘auvsir de nouvelles pistes de
réflexion. Nous proposerons enfin I'hypothése seltagquelle cette approche
nationalitaire prend part a la construction d’'univeau paradigme a gauche, tout en s’y

incluant, qui est le paradigme écologiste.

1. Une vision nouvelle de la Bretagne

Dans son article suridentité et la représentatidf’, Pierre Bourdieu évoque le
caractére proprement symboliqgue des luttes régsieal (ou nationalistes), les
considérant comme des luttes « pour les critérégatliation 1égitimes® ». Il affirme

dés lors :

« La lutte collective pour la subversion des rappale force symboliques, qui
vise non a effacer les traits stigmatisés maisnaemser la table des valeurs qui les
constitue comme stigmates, a imposer, sinon deaawvprincipes de di-vision, du
moins une inversion des signes attribués aux cdapseduites selon les principes
anciens, est un effort vers l'autonomie, entendeenme pouvoir de définir
conformément & ses propres intéréts les principedéfinition du monde social (...).
Elle a pour enjeux le pouvoir de s'approprier, mirtous les profits symboliques
associés a la possession d'une identité Iégitimest-a-dire susceptible d'étre
publiguement et officiellement affirmée et reconifigentité nationale), du moins les
profits négatifs impliqués dans le fait de n’éthaspexposé a étre évalué ou a s’évaluer
(en s’éprouvant dans la honte ou la timidité odrawaillant a tuer le vieil homme par
un effort incessant deorrection) en fonction des critéres les plus défavorables. L
révolution symbolique contre la domination symboéget les effets ditimidation
gu’elle exerce a pour enjeu non, comme on le @itdnquéte ou la reconquéte d'une
identité, mais la réappropriation collective de peuvoir sur les principes de
construction et d’évaluation de sa propre iderité le dominé abdique au profit du
dominant aussi longtemps qu'’il accepte le choixrd’@ié ou de se renier (et de renier
ceux d’'entre les siens qui ne veulent ou ne peuwentrenier) pour se faire
reconnaitré>' »

Cette analyse s’applique parfaitement a la Bretabloeis avons déja vu que les
notions de réappropriation de lidentité, de désaltion avaient été a I'honneur au
cours de la décennie. Nous allons suggérer ici camniextréme-gauche s’est
réappropriée le pouvoir de définir la Bretagneestdomposantes de son identité, ce qui

a résulté en la création d’'une nouvelle image dle-ce C’est cette nouvelle image, qui

129 BourDIEU (Pierre), « L'identité et la représentation..op, cit.
130 1bid., p. 69.
31 |bid.
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s'est répandue dans la société bien au-dela demalithires d’extréme-gauche, que

Nnous Nous proposons ici de dégager.

a) Des Bonnets rouges aux Forges d’'Hennebont : aleseaux référents
historiques

Selon Anne-Marie Thiesse, «l'existence d'un héstacommun, mythe
nécessaire, fait rarement I'objet d’'une mise enseauc’est sa composition qui varie
selon les optiques politiques et dans le teffips De fait, comme le précise Alain
Badiou, «il n’y a pas de mémoire historique bftite. Au contraire, la question de
I'histoire serait un enjeu politique crucial. llggere dans son article & quel point un
projet nationaliste galicien «néo-communiste »r paemple, ferait appel a des

référents historiques totalement différents de aRsc« vieux nationalistes uses » :

« Dés lors, deux mémoires différentes vont entnezanfrontation. Donc, c’est la
politique qui constitue la mémoire et non pas lanmiée qui constitue la politique.

(..)

Sur cette base, des figures de mémoire vont séndes€hacun va en appeler a
ce dont le peuple se souvient de facon différeBtealors, ou bien la mémoire
historique devient un simple folklore, ou biengeffaffirme comme une volonté de
fidélité a cette histoire dans l'invention politigti* »

C’est sur ces bases que nous allons nous intersugeles référents historiques
mis en avant par I'extréme-gauche nationalitairelidstar de Michael Keating nous
I'aborderons dans une perspective de « passéabtifs® », en expliquant que c’est un
passé de luttes sociales a connotations révoldioes que “découvrent” les
nationalitaire$®®. Celui-ci s’opposerait aussi bien & I'image des§ggd’opposition a la
France et de nostalgie de I'age d'or” du vieux oradlisme breton, et du “passé de
soumission et de chouanneries réactionnaires” Vdieel'absence de passé”, qui font

figures de lieux communh¥.

132 THiESSE (Anne-Marie) op. cit, p. 16.

133 Baplou (Alain), « Réflexions sur la question nationalei, LABORDE (Denis) dir.,La question
basque Paris, L'Harmattan, 1998, p. 225.

13 bid.

135 « Usable past ». ®aTING (Michael), The New Regionalism.p. 84.

1% Comme en témoigne par exemple les BrestoiPmd@eau Rouge « Ce peuple breton a une histoire
vieille de dix siécles au moins. (...) Cette histaést celle d’une résistance continuelle a I'opgign ».
Source : « Peuple breton, peuple de France tosgonir la Révolution socialiste », cité.

37 En tous cas selon les nationalitaires. Cf. pamgtke : Critique Communist@°10, cité, p. 54-55 ; ou
Cause du Peuple°24, 17 mai 1972.
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L’événement fondateur de I'histoire de Bretagne lggegauchistes nationalitaires
mettent en avant, de facon unanime, est la rédei$eBonnets Rouges en 1675Elle
donne méme son nom au journal de la Fédérationrbretde 'OCT°. Et la facon de

présenter cette révolte est tres significative sApour la LCR elle est :

« Une double révolte, contre I'ébauche de l'oppmssiationale, contre une
forme de I'exploitation de I'hnomme par I'homme lee§’exprime notamment dans le
“Code Paysan”, programme des révoltés cornouagfaisgoudens, qui revendique en
méme temps la “liberté armorique”, la suppressias dmpbts royaux et la
suppression des classes sociales. L'Etat frangais'yntrompe pas, qui prend une
assurance sur l'avenir en envoyant son armée fareeffroyable massacre en
Bretagne, avec l'espoir de le laisser gravé dansmimoire des générations
futures*® »

Et le PSU va dans le méme sens, y percevant ehai@re révolution communiste
agraire en Fran¢& » tout en y voyant une lutte pour le respect ded&pendance
nationalé*’. Ce qui est donc central c’est que les nationisdapercoivent dans cette
lutte une dimension sociale et une dimension nat&triés fortement liés.

En relatant cet épisode de I'histoire de Bretagean-Pierre Le Dantec remarque

en outre :

« On croit réver : ainsi donc les péres des gréwisiu lait du printemps 1972
n’ont pas toujours été ces paysans soumis, le eapéa main devant “notre maitre”
ou prosternés devant le recteur, que la traditmrsrécrivait 1*> »

On voit ainsi la signification de cette référenaex 8onnets Rouges, de cette
utilisation du passé : rappeler un passé de lattes da continuité duquel s’inscriraient
les luttes sociales bretonnes des années 1970.

Et cette révolte des Bonnets Rouges est réguligrerappelée par la gauche en
Bretagne et tout particulierement en 1975. De nemtbrévénements ont lieu cette

année dans la région pour commémorer le tricemenlai soulévement, organisés aussi

138 Méme si la mémoire de certains va encore plus Bifinstar de Jean-Pierre Le Dantec qui remonte,
en faisant référence au chaht Falc’hon du Barzaz Breizhjusqu’'au grandes révoltes paysannes en
Bretagne au Moyen Age. Sourcee DANTEC (Jean-Pierre)Bretagne.,.op. cit, p. 194.

139 Et la justification de ce titre est symptomatique“Bonnets Rouges”, parce que nous ne nous m$éro
pas a n‘importe quel “passé breton” mais aux lufiepeuple contre ses oppresseurs ». SolBoanets
Rouges©l, mars 1977.

140 « Bretagne : oppression nationale », texte cité.

141 Ainsi, selon Alain Guillerm, le Code Paysan conmtiaotamment la « socialisation des terres » et de
« tous les biens ». Sourcelribune Socialisten°539, 24 mai 1972. Ce Code Paysan est d'ailleurs
reproduit dans I€ritique Socialisten°11, cité, p. 72-73.

2 bid.

13| £ DANTEC (Jean-Pierre)Bretagne...op. cit, p. 194.
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bien par le PCF, 'UDB* que par le PSU ou les Paysans-Travailleurs. Atfesis le
Pays Bigouden est proclamé un « nouveau code dameBo Rouges », suivi d'une
manifestation ou les slogans sont, avec un brirownie, « Ni 'zo c’hoazh Bonedou
Ruz*’! », « Louis XIV, Ponia méme combat1*%..

D’autres éléments sont mis en avant dans cettesitevide I'histoire de la
Bretagne, sans toutefois prendre la place symbmlicentrale des Bonnets Rouges.
Cette revisite prend parfois la forme d’une relestwoire réhabilitation, communiste
de certains épisodes connus, a l'instar de la chwarge qu’Alain Guillerm, pour le
PSU, qualifie de « premier mouvement massif de iéte I'Histoire moderne en
Europe », et rappelle que « si le mouvement futaihjement contre-révolutionnaire, il
fut subjectivement révolutionnaif€ ». Toutefois, cette revisite prend plus souvent la
forme d’élément choisis a dessein pour I'aptitudé’extréme-gauche a s’y reconnaitre.

Ainsi, toute une tradition de luttes sociales appelée, des gréves du XIXiécle
aux « fellaghas bretons » des années 1960. Jeae-R& Dantec narre par exemple,
dansBretagne, re-naissance d’'un peuple passé breton auquel il se réfere, soulignant
qu'a « Brest la Rouge », Nantes et Saint-NaZ&iré&a Bretagne a été une des régions
les plus combatives de I'hexagdfie premiére Bourse du Travail inaugurée & Nantes
par Fernand Pelloutier en 1892, luttes ouvrierempeentes a Brest de 1904 a 1907,
grand conflit de 1955 & Saint-Nazaire, ft.

L'importance de la résistance en Bretagne au caoerda deuxieme Guerre
Mondiale est aussi mise en avant. Aifi8ipune Socialistesouligne que « dés 1940 la
moitié de la “France libre” est composée de Breton Drapeau Rougeappelle que
c'est & Rennes que les premiers nazis ont étéuabattEt Jean-Pierre Le Dantec
affrme qu'en Bretagne la résistance était si sgamte que les troupes du
débarquement ont pu immédiatement foncer sur Rargretagne étant en mesure de se

libérer par ses propres forces sur leurs arrigtes

144 Qui organise ainsi une tournée de la piéce de Rairleg,Le Printemps des Bonnets Rouges

novembre 1975, avec un réel succés semble-t-ilp@f.exempld_e Peuple Bretom°144 (novembre
1975) et 145 (décembre 1975).

145 Nous sommes encore des Bonnets Rouges.

1461 e Combat Socialista°790-19 (novembre 1975) et n°794-20 (décembr&)L97
" Tribune Socialiste1°539, 24 mai 1972.

18 Mais aussi Lorient, Fougéres, Hennebont, Douamegte.

1991 E DANTEC (Jean-PierreBretagne.,.op. cit, p. 122.

1%01pid., p. 122-143.

1 Tribune Socialista1°539, 24 mai 1972.

152BDIC, F°A Rés. 613/88, brochure « La situation actuell@ ejiestion du parti ».
13| £ DANTEC (Jean Pierre), Bretagneop. cit, p. 307.
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Ce qui est donc remarguable c’est que les pringigpisodes du passé breton qui
sont mis en avant sont ceux qui témoignent de tabedivité des Bretons, de leur
progressisme politique et social. C'est en ce sgms 'on peut parler de passé
utilisable, c’est-a-dire un passé valorisant paumpobpulation bretonne, Iégitimant le
discours nationalitaire, proposant une sorte dédtgd’action”. Une sorte de continuité
et de |égitimité est par ce biais recherchée pamationalitaires gauchistes, témoignant
ainsi d’'un besoin d’ancrage pour construire I'avebine nouvelle image de I'histoire
de la Bretagne en ressort enfin, et il est possiblelire que ces luttes pour la mise en

avant des référents historiques participe a I'élmhude 'identité bretonne.

b) Bécassine leve le poing !

Et cette réflexion sur le passé renforce une riftexsur le
présent et surtout une action de reconstructiohidintité bretonne,
de I'image du Breton et de la Bretagne. Comme ppele Ronan Le| @
Coadic, l'identité bretonne a longtemps été unentitie négative,
subié®® Gilles Servat I'exprime dans une chanson :

« Que dit-on sur les Bretons
Dans la ville des préjugés ?

On dit qu'ils sont taciturnes
Qu'ils sont tétus et poétes

Qu'ils aiment les beaux discours
Qu'ils respectent les traditiohi3 »

Dans le titre de cette partie nous avons utilispdesonnage de

Bécassine pour exprimer cette idée. En effet, ¢

« domestique stupide, un peu roublarde,

pratiquant&®®» était percue comme le «symbole de la Breta
opprimée et caricaturée par ses oppress€ursAu cours des annég
soixante-dix un des themes récurrents, largemefitisdi par les

gauchistes, est celui du retournement du stigntktda réappropriatior

de l'identité, qu'il est possible de symboliser parmréappropriation du

34| £ CoapIC (Ronan)L'identité bretonngRennes, Terre de Brume — PUR, 1998.

155 SeRVAT (Gilles), « Dépliant touristique $hantez la vie, 'amour et la morkalondour, 1977. Cf. en
annexe.

16| a Cause du peuple®24, 17 mai 1972.

7 |bid.
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personnage de Bécassine, comme en témoignent dgeénqui parsement
cette page® De la Cause du Peuple@au PCB en passant pafest

Bécassine est en effet a la mode. Mais la BécasEseannées soixante-
dix «a retrouvé sa bouchd». «Maintenant elle dit merde a la

marquisé® ». La Cause du Peuplaffirme méme :

« Aujourd’hui  commencent les “nouvelles aventureg | .
Bécassine” : La Bretagne se révolte et en se @violte facon auss /
générale elle pulvérise les images du p4ssé

Et, a notre avis, I'extréme-gauche nationalitaies, diffusant un
nouveau discours sur la Bretagne, en participant lattes sociales,

contribue a forger une nouvelle image de la Brezagiinsi, la chanson dg

Gilles ServatDépliant touristiquepeut tenir lieu d'illustration,

la premiere strophe, citée ci-dessus, étant sudée cinqg strophes
témoignant du retournement du stign&te
S’appuyant sur les luttes sociales, I'extréme-gauokationalitaire

diffuse donc au sein de l'extréme-gauche et au seinla société en

générale une image concurrente de la Bretagne. @o

&% I'exprime 'Humanité Rouge « La légende du “bon breton’

ignorant et soumis a volé en é&3w. C’est en ce sens qu'il est possil

de qualifier d“entrepreneurs politiques” I'extrérgauche nationalitairg
en général, qui participe a la redéfinition de o&est I'identité bretonng

au cours des années soixante-dix, et propose &n

cas une nouvelle version de cette identité. Et

interlocuteurs ont trés fortement ressenti ce caharamt d'image, a
I'instar de Jean-Pierre Le Dantec :

« La y a eu un renversement d'image qui se prodeitBreton n’est
plus un plouc asservi, débile dans sa téte, mai®ainaire devient presque
un symbole... & la limite... c’est presque une ndtEpinal aussi, mais
bon... de modernité, d’'ouverture au monde, (...Jleetprogressisme (...).
Donc y a eu une déconstruction par le mouvemensaieante-dix de
I'ancien et qui a produit du nouveH»

les nouvelles aventures

de PELASSINGESS

Ici commencent

138 Extraits dela cause du peuple®24, 17 mai 1972.

139 Bretagne Révolutionnaine®11.

190 pid.

161 a Cause du peuple°24, 17 mai 1972.

102t en annexe.

183 Brochure « Unité des ouvriers et des petits paypanr la dictature du prolétariat », cité, p.6.

184 Entretien avec I'auteur. Hervé Hamon évoque lar, gxemple, la « fin du complexe de Bécassine »,
gu’il qualifie de « révolution » : témoignage dafisTHAN (Ariel), Le mai breton du Joint franggi2002.

154



2. Vivre et travailler au pays comme remise en eatslicale du

capitalisme

S’il y a un slogan issu de la mouvance nationaéitgui a eu son heure de gloire

dans les années soixante-dix c’est bien le slog&fivre et travailler au pays ».
Popularisé par les militants occitans au débutddétenni®®, il est ensuite diffusé en
Bretagne, notamment par le biais du PSU. Ce depaigr s’identifie d’ailleurs de plus
en plus avec ce mot d’ordre, a tel point que samja Combat Socialisterend le nom
de Vivre au paysen janvier 1979. Symbolique d’'une décennie, cgasloest ensuite
repris par toute la gauche, du PS &%Rn passant par I'OCT et la LER la CFDT et
les Paysans-Travailleurs, été. et connait un réel succés populdite Nous nous
proposons ici de préciser la signification de amgah, en dégageant d’'une part son
caractere sentimental et d’autre part sa dimengieolutionnaire.

a) Vivre et travailler au pays : une dimension geentale

Le slogan exprime tout d’abord I'attachement a gggon, a un certain cadre de
vie, pour des raisons sentimentales, pour desmaigersonnelles de choix de vie. Ainsi,

comme I'explique Jacques Galaup :

« Vouloir vivre et travailler au pays, c’'est (mpdifier un ordre de priorités que
la société capitaliste et I'idéologie individuadisavaient imposé. La littérature du
XIX© siécle avait consacré I'aspiration a la réussiesgnnelle et métropolitaine (...)
Mais les jeunes commencent a réagir autrementétacthement ? La vie de dingue ?
Les bousculades du métro ? Non, merci ! J’aime xngggner moins mais rester chez
moi, retrouver la mer, la montagne ou la rivieredimanche sans le payer de trois
heures de surplace avec inhalation d’oxyde de carbbde je ne sais quels dérivés du
plomb... L'argent ? Ca reste un probleme importhigtn sdr, mais la qualité de la vie
ne se mesure plus seulement a I'épaisseur du canpbanque (ou a la cylindrée de
la voiture, qui avait remplacé le nombre des ddgs 'armoire}’® »

185 « Viure al pais ». Selon Jacques Gallaup déane au pay1°874, janvier 1979.

16 Remarquons ainsi que les JCMLF organisent deuingsea Saint-Brieuc et Montpellier (Bretagne et
Occitanie !) avec pour mot d’ordre « Travaillerynd et lutter au pays » en octobre 1977. lls exely :

« Le mot d’ordre n’est pas nouveau : ce n'est pakCMLF qui le lance pour la premiére fois : cetdes
travailleurs des villes et des campagnes, les egoe a travers leurs luttes, I'ont avancé et isgpaux
directions syndicales ». Source : « Editorial »LdeJeune Garde Rouge°17, octobre 1977. Autres
sources : « Travailler, vivre et lutter en Bretaghka Jeune Garde Roug#16, septembre 1977 ; AP
Jean-Do Robin, tract de présentation du meetingaitet-Brieuc (19 octobre 1977).

167 Le F Congrés de la LCR, en janvier 1979, se prononaaerdgfficiellement en faveur du mot d’ordre
« Vivre, travailler et décider au pays ». SourGahiers Occitanie Roug#19, avril 1979.

188 | ne serait méme pas étonnant de le retrouvierfig de la décennie, repris par le PCF.

189 Nos entretiens le confirment tous.

0Vivre au pay1°874, janvier 1979.
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Le slogan est ainsi explicitement attaché a desuval post-matérialistes. |l
exprime aussi une recherche de racines de jeunasxrgui ont vu le monde de leur
enfance voler en éclat comme en témoigne MicheBilie dansL’homme aux semelles
de vent’®. Pour Jean Bars par exemple :

« L’'homme de la société bourgeoise de consommatitmgmme quelconque”
(...) ’a plus de racines. Nous affirmer Bretoriestpour nous retrouver une identité,
une personnalité en voie de disparitiéi
«Vivre au pays!» exprime ainsi profondément uesdin d’identité, un

attachement a une région, a un territoire, valeuisse propagent dans les années

soixante-dix. Et la mouvance nationalitaire contela les diffuser a I'extréme-gauche.

b) Vivre au pays : une dimension révolutionnaire

Méme si c’est la dimension sentimentale de ce slaga est la plus profonde, la
plus prégnante, nous ne pouvons comprendre soresucd’ extréme-gauche qu’en
dégageant aussi une dimension révolutionnaire ael@ndication de « Vivre et
travailler au pays ».

SelonFréres du Monde

« La loi du marché, la loi de I'offre et de la derda, exigent d’étre compétitif
tout en sauvegardant la maximation du profit. Eirppaximiser le profit, 'usine ne
peut aller aux ouvriers. Il faut que ce soit euk ajlient vers les usines. La province
devient exsangue et Paris pléthorique, congestioRPedl importe si le systeme
fonctionne & ce prix. L'important c’est qu'’il foriehne!” »

Les JCMLF reprochent la méme chose au capitalisma ses «valets » du
gouvernement :

« Barre (...) nous affirme que les travailleurstgoop difficiles ; la main-d’ceuvre
n'est pas assez mobile, selon lui. Car si on vautavail, il y en a parait-il... a l'autre
bout du pays ; dans le Nord pour ceux du Sud et BEst pour ceux de 'Ouest! »

Or, comme le suggeére le témoignage d’un ouvriedaint francgais rapporté par la
Cause du peuple

« Les Bretons ne veulent plus partir. lls veulergter en Bretagne et avoir un
salaire décent. Avant, ils n'avaient pas de bomages en Bretagne et ils s’en allaient

1 Le BRis (Michel), L'homme aux semelles de veRaris, Grasset, 1977, notamment p. 56. On regrouv
aussi cette nostalgie d’une civilisation ruralepdisie chez Jean-Pierre Le Dan@gtagne.., op. cit, p.
166 par exemple.

172 combat Socialist@°789, 8 novembre 1975.

13 Fréres du Monda°70, cité, p. 35.

74| a Jeune Garde Roug#17, octobre 1977.
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travailler ailleurs. Maintenant, c’est le contrairés veulent rester |a et avoir de bons
salaires. Et ca viendr& »

Ainsi, la premiére chose que nous avons dégagst glee le capitalisme repose
sur I'existence d’un espace indifférencié, danscéelre de I'Etat-natidi® ou les
travailleurs devraient circuler « librement » emdtion des besoins de l'industrie. Or,
comme nous l'avons déja souligné, I'attachement pays » croit au cours des années
soixante-dix, augmentant les réticences des ttauadl face a I'émigration. Il apparait
de fait, comme le suggére Jacques Galaup, quedarsk< Vivre et travailler au pays »
« esquisse une philosophie opposée a celle duatiapi¢’’ ». Ce qui permet au PSU
d’avancer :

« La politigue pour nous se résume a quelque cteskien simple. Partir des
revendications populaires (ici, vivre au pays) leércher tous les moyens pour les
satisfaire durablement. S'il faut changer les regle jeu de cette société, eh bien
changeons-les ! Rien a voir avec les schémas dagmatent préétablis. Rien a voir
non plus avec les raisonnements sur les contragtesomiques, ou, au nom du

réalisme, la gauche a souvent conseillé aux tlauadl de mettre de I'eau dans leur
vin. Les contraintes : il s’agit précisément dedéplacer.’’® »

La dimension révolutionnaire de « Vivre et tra\ailau pays » prend donc ici tout
son sens. Trés populaire, ce slogan n’en amenanpass a s’opposer a la «loi du
marché », a remettre radicalement en cause lalibére et le jacobinisme, la division
nationale et internationale du travall Refuser de s’exiler pour chercher du travail,
c’est chercher du travail sur place ; c’est audset sur place pour des conditions de vie
et des salaires décents. De fait, selon Jacquesisal

« Quand on a un pays, non seulement on a envie dennaitre mieux, dans sa
langue, sa culture, ses traditions, mais on ne past que les pouvoirs établis y
installent n'importe quoi, et notamment des ceefalucléaires ou des usines pour
traiter les déchets radioactifs internation&e

Ce qui est sous-jacent ici, c’'est que l'attachen#enin pays, et la volonté d'y

rester, renforce la volonté de se battre pour ame#lisur place, la société

175 « La gréve du Joint francais », supplémebaaause du Peuple-J'accus&24, cité, p. 32.

176 Car, comme le rappelle le PSU : « “la nation” fraise, jacobine et centralisatrice, rejette laamoti
méme de “région” et encore plus celle de “peuptesSource : BUCHARDEAU (Huguette), REGUER
(Paul),Pour que vivent les régions$yros, 1980 (il n'y a malheureusement pas denpdign).

7vjivre au pay1°874, janvier 1979.

178 BoucHARDEAU (Huguette), REGUER(Paul),op. cit.

179 pierre Le Goic insiste d'ailleurs sur la mise eard de ce slogan pour « mettre un gros cailloansd

les rouages du capitalisme. Source : AP Jean-MMhaglac’h, « Réponse de Pagan a Tim », débat interne
a la LCR datable de fin 1978.

180v/ivre au pay$1°874, janvier 1979.

181 Ce qui ne les empéche pas d’étre conscients guattes suscitées par une appartenance a un pays n
sont pas forcément révolutionnaires, comme en tgmeait les nombreuses luttes NIMBY, exprimant a la
base des égoismes de voisinage.
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Pour conclure sur cette partie, nous citerons enleoPSU :

« Vivre au pays implique :

— Un emploi pour tous et toutes au pays

— Des énergies alternatives au pays

— Un développement économique plus autonome au pays
— Un réel pouvoir de décision au pays

Pour vivre et travailler au pays
il faut décider au payfé»

Ce slogan, quintessence de I'approche nation&it@inos yeux, implique aussi
une réflexion sur le pouvoir, sur I'internationatis, questionne profondément tous les
dogmes de gauche. Nous allons donc voir pour ¢mmnment ce mot d’ordre, que nous
prenons comme métaphore de l'approche nation&jtgorte en germe un profond
remodelage idéologique de la gauche, favorise rebitfhe de son évolution vers le

post-matérialisme.

3. Autonomie, autogestion, diversité culturelleneunouvelle gauche

se dessine

Imprégnée d’idéaux libertaires, I'approche natidaak d’extréme-gauche dont
nous avons essayé d’expliciter la nature differe“mationalisme traditionnel”, aussi
bien francais que breton, par un rejet de la canmeple I'Etat-nation de méme que par
une volonté, constamment revendiquée et pratiquéeyverture au monde, a
l'international. Toutefois, c’est moins par rappeud nationalisme traditionnel gu'ils
veulent se situer que par rapport au “marxismettoahel”.

Nous allons en effet voir ici que la prise en coenmes revendications
nationalitaire a amené a une rupture avec certattess “valeurs” de la gauche
francaise : le jacobinisme, le centralisme, la puddique francaise une et indivisible »,
c'est-a-dire I'importance centrales de I'Etat. @atipture prend la forme, aux yeux de
ses acteurs, d’'un retour aux valeurs originellessdaialisme, voulant notamment
adopter un internationalisme conséquent, et voutattre au cceur de sa réflexion la
démocratie, le respect des aspirations populatedonc plus globalement le retour du

pouvoir au peuple.

182 BoucHARDEAU (Huguette), REGUER (Paul),op. cit.
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a) Vers un internationalisme conséquent

Tout d’abord, I'approche nationalitaire d’extrémadghe s’est attaquée de front a
I'approche dominante dans le mouvement ouvriercian qui masque, a leurs yeux, un
chauvinisme profond et dominateur derriere un mdgonalisme affiché. Pour le

suggérer, une lettre de Marx est d’ailleurs régetigent rappelée :

« Les Anglais ont bien ri quand j’ai commencé mdstadurs en disant que notre
ami Lafargue et ceux qui avec lui supprimaientriagonalités, s’adressaient a nous
“en francaig, i.e. en une langue que les 971de 'assistance ne comprenaient pas.
Ensuite j'ai signalé que Lafargue, sans s’en rendmpte entendait apparemment par
négation des nationalités leur absorption par fmndrancaise modef€? »

Face a cette caractérisation en “nationalisme imalge” du mouvement ouvrier
francais (et comme nous l'avons déja vu le PCR&GT sont souvent nominalement
dénonceés) les nationalitaires essaient de défininternationalisme conséquent.

Ainsi, selon les Brestois de la LCR :

« L’idéal d’'un monde marchant au méme pas, padaatméme et unique langue,
n’est pas celui d'une humanité heureuse, mais delliourgeois conquérant, qui veut
étendre son empire, faire comprendre ses ordréssdaire exécuter dans tous les
pays, arracher aux hommes la maitrise de leur,tdadeur langue, de leur propre
histoire, pour en faire des pantins obéissants@es.

En prétendant combattre I'étroitesse nationale,xM#rEngels tombent en fait
dans ce que le nationalisme bourgeois a de plugigéaaire : le refus de l'autre,
I'esprit de conquéte — que les nationalistes omjotas justifié par 'annonce d’une
civilisation chrétienne universelle, et que MarxEatgels justifient par I'idée d'une
universelle civilisation prolétarienne. L'universahe n'est pas le dépassement du
nationalisme bourgeois, c’est son arme et son extls

Au contraire, pour les nationalitaires de la LCR :

« Dire que le fait national est une donnée esdintie I'histoire de I'humanité,
ce n'est pas abandonner l'internationalisme ;al yne unité de I'hnumanité, qui fonde
la disparition nécessaire et mondiale des rappbetsploitation, la nécessité d’'une
planification mondiale qui élimine les pillages pérmette I'égalité de tous les
peuples. Mais il y a aussi une diversité de I'huitdan’humanité est une idée
abstraite qui mene a une politique abstraite ¢n@eratique, si I'on oublie qu’elle est
un ensemble de peuples qui ne doivent pas recvmévolution mondiale d’en haut,
mais la faire eux-mémes, l'intégrer a leur univastorique ; que I'internationalisation
des relations humaines ne doit pas les déracieemtbmiser, mais leur permettre de
vivre mieux que jamais, sans concurrence ni opjmessationale, cette relation
essentielle de leur personnalité avec une languehistoire que I'on continue soi-
méme, une terre socialisée qui est le supportgdellition sociale du peuple, une terre
chargée de sens qui intervient dans son éducatorgffectivité, son travaif® »

183 HAaUPT (Georges), bwy (Michaél), WEILL (Claudie),op. cit, p. 95. Cité ou rappelé par exemple
dans:Les Temps Modernes°324-326, p. 4-5 Critique Socialisten°11, cité, p. 45 ;Bretagne
révolutionnairen®12.

184 Quelques lignes plus loin le texte dénoncera mémeacisme d’Engels. Source : « La question
nationale, le socialisme et la Bretagne », cité.

18 Critique Communiste°10, cité, p. 40-41.
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Et le PSU-Bretagne va dans le méme sens quanmheaf:

« En gros, I'avenir nous présente deux universiplesset contradictoires.

Dans le premier, celui que recherche le capitalismeglerne, toutes tendances
confondues, il y aurait a la fois urg/perspécialisationdes productions et une
unificationde la culture.

Le second, et le seul qui peut décemment se dicdiéste”, est 'image inversée
du premier : il vise & unégalisationdes situations sociales et des techniques a sraver
le monde en méme temps qu’au respect des partguks culturels. Ce doit étre
notre objectif:® »

A travers ces longues, mais néanmoins trés utilegjons, nous commencgons a
comprendre la conception spécifique de l'internalsme qui ressort d’une approche
nationalitaire. Cet internationalisme se veut noulturef®” et donc promoteur de la
diversité culturelle, tout en dénoncant une hidriaation des cultures et des langues,
notamment dans le cadre de I'Etat francais. Cedrmationalisme se veut en outre
concret, et donc conséquent, « considérant I'huidatans les étres humains non au-
dessus ou par dela leurs particularités, mais desparticularités mémes qui sont leurs
modes réels d’existenté ».

Il apparait donc que I'approche nationalitaire gipde I'extréme-gauche est bien
compatible avec l'internationalisme. En effet, cedionalitaires ne remettent pas en
cause la solidarité internationale pour tout cetont a I'économique, au social, aux
sciences et techniques. lls repoussent tous leisrage et les fermetures d’esprit des
nationalismes chauvins ou conservateurs. lls rageedt par contre le droit pour tous
les individus & étre soi. lls réclament aussi kdtdvour tous les peuples de définir leurs

aspirations.

b) Autonomie et autogestion : réflexion sur le pmuv

En effet, 'approche nationalitaire est profondétname réflexion sur le pouvoir,
sur sa légitimité, sur son organisation. Deux termeviennent régulierement, surtout
dans la seconde moitié de la décennie, pour caisartde cadre politique souhaité par
les tenants d’'une approche nationalitaire : ce@utdnomie et d’autogestion. Ceux-ci
s’opposent aux deux conceptions du pouvoir, fagesspar la gauche traditionnelle

francaise, qu'ils rejettent : I'Etat-nation et lantralisation. C’est cette réflexion sur le

18 \/ivre au pay874, janvier 1979.

187 Comme en témoigne la présentation Femps Modernesonsacrée aux minorités nationales : « On
est terrifié en pensant a I'appauvrissement d’wnmadnité qui se trouverait réduite a une seule ikt

la mobilisation contre ce danger devient une pBosi Source Les Temps Modernay’324-326, cité,

p. 4.

'8 pour reprendre les mots de Pierre-Jaso$, La Bretonnité.,.op. cit.,p. 47
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pouvoir que nous nous proposons d’'étudier ici, pmmmprendre ce qu’elle recéle de
nouveau par rapport a la tradition jacobine.

Aussi bien le PSU que la LCR adoptent le mot demik autonomie socialiste »,
méme s’ils lui attribuent un sens relativementétght (mais convergent). Pour tous
deux, I'autonomie exprime un rejet de la notiontditEet plus particulierement de celle
d’Etat-nation francais. lls s’écartent radicalementnationalisme traditionnel pour qui
le but est de créer un Etat breton indépendant, saBanque centrale, son armée, son

gouvernement et sa bureaucratie. Ainsi, pour la LCR

« Pour nous, détruire I'Etat bourgeois, c’est auliruire la France, création
historique des classes dominantes aristocratiqubéswegeoises. C'est la remplacer
par une fédération socialiste, basée sur I'assoniaiutodéterminée de nationalités et
de régions — et compte tenu du lien étroit ensduttes révolutionnaires a I'échelle de
I'Europe, dépassant le plus vite possible le cadteel de I'Hexagon€? »

Leur utopie est méme d’avoir « une Bretagne sateliautonome, dans une
fédération mondiale des nationalités socialiSfes Le PSU-Bretagne n’est pas loin,
bien que plus modérée, qui souhaite «l'autononeidadBretagne (...) dans le cadre
d’une organisation politique fédérale au niveangdsis ou européét ».

Leur cadre n’est donc pas I'Et#tmais une union de peuples librement fédérés et
€gaux entre eux, dans le cadre d’'un systeme ssieiautogestionnaire. L’autonomie
est préférée au terme d'indépendance parce que tesis peuples seraient
interdépendants dans l'idée d'une solidarité sistegl notamment sur le plan
économique et technigtié

Mais l'autonomie revendiquée n’est pas que d’ongoétique et culturelle. Au
contraire, elle se veut la plus large possiblen@amment sur le plan économique.

Ainsi, le PSU développe I'idée d’'« économie régiersutocentrée ». Pour eux :

« L'idée de base c’est que chaque région doit dmsipde structures économiques
autocentrées, c'est-a-dire ayant leur raison d’'dames la région elle-méme. (...) Il
s’agit d’en finir avec des économies régionales spmt, en fait, des “systemes
asservis”, dépendants de centres de décision poweirs lointains et inaccessibles.
Il s'agit de ramener le centre de gravité des écne® régionales a l'intérieur des

189 Bretagne Rouga®2, décembre 1976, p. 2.

190 Critique Communista°10, p. 62.

191 Comme elle le déclare a I'issue de son congré&ulagamp, le ¥ février 1981. SourceVivre au
paysn©°896, 15 février — 15 mars 1981. Cf. en annexteXte adopté a I'occasion de ce congrés sur
I'autonomie socialiste.

192 ||s souhaitent détruire I'Etat francais et non pslen emparer, contrairement aux tenants du
programme commun.

193 Cf. par exemple le manifeste de la LORI, le socialismecité, p. 266-269.
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régions pour qu’'on puisse au niveau de la régiseptes questions, que produire ?,
comment ?, y répondre et disposer des moyens deeraatceuvre ces réponsé's:

Appliqguée a la Bretagne, par exemple, le PSU staildonc une maitrise des
productions par les habitants, tout en ayant pauizdn de produire le plus possible
dans la perspective de répondre aux besoins detdmn; avec les circuits de
production, de transformation, et de distributianglace et le plus court possibfe

Pour ce qui est de lintérieur de cette entité moimoe c’est I'autogestion qui
prévaut, méme si les Brestois de la LCR parlens plolontiers d’'une « fédération
bretonne des conseils ouvritfs». A travers le terme d’'autogestion, le PSU prone
société ou toutes les relations sociales se traie@r « décentralisées et
déhiérarchisées », ou les travailleurs conquerraid¢a maitrise de leur production et de
leur vig"¥” »'%8

C’est donc une réflexion politique sur le “pouvoirgés originale par rapport a la
gauche francaise qui est développée dans la moevatmnalitaire d’extréme-gauche,
méme si on peut lui trouver des racines trés anennotamment chez Proudfitn
Cette réflexion se caractérise par un rejet duniee>, de la « hiérarchie », du
« pouvoir descendant », du « dirigisme », et singjige au contraire par un attachement

a une démocratie réelle, ascendante et egalithisemble donc que de l'approche

194 ||s précisent ensuite que la seule maniére deatéger de la « “contagion capitaliste”, c’est théle
plus autonome possible : moins acheter a I'étrardgmner la priorité aux besoins intérieurs, évterse
spécialiser, remettre en cause le marché commutaliste, définir d’autres relations plus égaliéair.
Source : BUCHARDEAU (Huguette), REGUER (Paul),op. cit. DansOui, le socialismgla LCR développe
des idées tout a fait similaires (notamment p. 269).

195 bid., cf. chapitre « Notre région est viable ». Cfsside texte adopté au Congrés de Guingamp®du 1
février 1981, « Pour l'autogestion ! Pour I'autoriersocialiste ! » reproduit danévre au pays°896,
cité. Méme si la LCR prend quelque peu ses distaagec les positions du PSU, elle préne aussi un
« développement régional en fonction des posd@biliiocales (...) et des besoins et intéréts de la
population ». Source Gouvernement, pétroliers seuls responsables! Niathibn unitaire pour
I'indemnisation totaleLCR-sections de Bretagne, 1978, p. 22 ; ou encbi@ritique Communist@°10,
Cité, p. 44 et 60.

1% Critique Communiste°10, cité, p. 59-60.

97 vVivre au pay$1°896, 15 février — 15 mars 1981.

198 | es nationalitaires de la LCR développent aussi pitilosophie autogestionnaire trés proche. Cf. par
exemple :La Taupe Brest-Kempear°5. Ou encore le texte « La question nationaesdcialisme et la
Bretagne » (cité), ou ils affirment : « La natioociliste ne sera plus l'instrument d’une histcine
dessus du peuple, concoctée dans la capitale & plsse dominante. Elle sera I'oeuvre des candeil
travailleurs, elle se décentralisera pour étréntase de tous les habitants du territoire ».

19| faut donc remarquer que les notions développiéesne sont pas spécifiquement d’ordre
nationalitaire. Elles sont néanmoins, en Bretagsmcifiquement développées dans la nébuleuse
nationalitaire d’extréme-gauche, témoignant, ayes, d’'un lien trés fort dans la région entre desix
approches, se renforcant mutuellement. Ainsi, laladétion du PSU du ®1 février 1981 « Pour
I'autogestion ! Pour I'autonomie socialiste ! »téicommence par la phrase : « Victime du centmaist

du capitalisme, le peuple breton aspire a resdaismaitrise de son espace, de sa vie, et de saewl ||
explicite ainsi les motivations de son approchegestionnaire et autonomiste.
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nationalitaire procéde — ou qu’en tout cas cetf@aghe témoigne d’ — un paradigme
naissant & gauche, bouleversant son systéme de</4le

4. L’écologie: rassemblement et construction d’unouveau

paradigme a gauche

Nous voudrions donc finir en proposant I'hypothgse ce paradigme naissant a
gauche, a la constitution duquel I'approche nafitaiee participe, est le paradigme
ecologiste en gestion, expression politique d'useche post-matérialiste, qui s'oppose
aussi bien au capitalisme libéral guau marxismaditonnel du programme
commuri®. Nous définissons un paradigme comme une visionnthnde, une
philosophie de vie, I'angle de vue a travers ledaebkociété, 'humanité, etc. sont
analysés. Nous aborderons donc cette partie sangl¢ de la convergence de visions
du mondé®? en tentant de déterminer par quels biais la mueevanationalitaire

s'insére, & nos yeux, dans le paradigme écoldiste

20 pour nuancer le caractére “nouveau”, il faut eadosister que ce “paradigme naissant” est aussi le
résultat d'un recyclage d’anciennes valeurs de lggu€Comme nous I'avons vu dans la partie précédente
les nationalitaires Iégitiment leur réflexion pagsdréférences (certes rarement explicites) auxuesite
socialistes, marxistes, voire pré-marxistes. llyce ainsi certaines valeurs du communisme libertai
(démocratie ascendante, pouvoir aux conseils) &tgastionnaire. On pourrait suggérer qu'il recycle
aussi un humanisme chrétien de gauche. Ce recyptege forme au travers d’un travail de bricolage e
de transcodage qui tente de s’ancrer dans laé&galiten I'occurrence dans la réalité sociale breto
C’est de ce bricolage que ressort la nouveauté...

21 Qu'on nous entende bien: les mouvements natiaira et écologistes procédent d’histoires
différentes. Elles connaissent cependant une éonlubnvergente dans les années soixante-dix. fifis a
yeux, ce qu’on appelle la mouvance écologiste adjbui est le résultat de la rencontre et de lafiom
d’'une mouvance environnementaliste, d'une mouvant@ucléaire et d’'une mouvance nationalitaire (en
tous cas en Bretagne), voire d'une mouvance féteinisSelon Pierre Bourdieu : « Le lien, partout
attesté, entre les mouvements régionalistes antasrements féministes (et aussi écologiques) eant
fait que, dirigés contre des formes de dominatontmliques, ils supposent des dispositions éthigtes
des compétences culturelles (visibles dans leségtess employées) qui se rencontrent plutdt dans
l'intelligentsia et dans la petite bourgeoisie nelley» (BourRDIEU (Pierre), « L'identité et la
représentation... », art. cit., p. 67). Nous noasods toutefois de souligner qu’en Bretagne, chissi le
renouveau culturel que le mouvement antinucléaiteea un réel impact populaire de masse.

292 Méme si les positions nationalitaires précédestphiquement, le développement de I'écologie. Nous
serions donc tentés de penser que, plutdt qu'unevecgence nous devrions évoquer une
“prédisposition”, c'est-a-dire que l'adoption de sions nationalitaires au début de la décennie
“prédispose” a 'engagement contre le nucléairéréemutres) dans la seconde moitié de la décegiaie,

23 Nous nous limiterons ici & un terrain spécifiquaméreton, et aux analyses portées par les
mouvements politiques d’extréme-gauche en Bretaljoels ne souhaitons donc pas nous lancer dans
une histoire des idées politiques. Remarquons faatd’importance de penseurs tels que Serge
Moscovici dans cette rencontre de I'environneméstad et du “régionalisme”. Pour cette approche
d’histoire des idées politiques nous renvoyons JAcCOB (Jean),Histoire de I'écologie politique.
Comment la gauche a redécouvert la natlraris, Albin Michel, 1999 ; et notamment les dirap sur

« Le naturalisme subversif » (p. 15-85) et « Ec@ag socialisme » (p. 271-309).
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a) Bretagne et écologie : une corrélation étroite

Ce qui nous a frappé tout d’abord c’est d’'obsewusx corrélation quasi parfaite
entre le développement de positions nationalitaged’engagement en faveur de
I'écologie, et notamment 'engagement dans le mowerg antinucléaire. Ainsi, parmi
les animateurs des CLIN et CRfl se trouvent de nombreux membres du PSU, mais
aussi de la LCR (notamment & Brest et Quimper)QIeT et de sa mouvance (a Brest,
Landerneau et Nanté8)

De fait, le PSU développe des positions écologiatest-gardistéd®, sonProjet
Alter Bretorf”’, publié fin 1979 et coordonné par Paul Trégueramne presque lieu de
“bible” de la mouvance écologiste bretonne. Cedsipublications de la LCR ou de
I'OCT attestent aussi d’'une orientation écologisés prononcé&®. Ainsi, la LCR®
témoigne des le début sa sympathie pouvieeivement écologiquearticipant méme
lors des cantonales de 1976 & ses comités de s0tiet souligne réguliérement que
« le combat écologique est (...) inséparable dubadnd’ensemble pour une société
socialisté'* ». Nous pourrions enfin souligner I'ancrage dansnbuvance écologistes
des CCA et du PCB?

A T'opposé, nous avons déja vu qleapeau Rougeitait le parti d’extréme-
gauche le plus sceptique par rapport aux revendiat’ordre nationalitaife®. De
méme, elle estime que les revendications écolagiate sont que I'expression de

« I'esprit égocentrique du petit bourgeois europ¥en et prend position de facon trés

204 Comité Local et Comité Régional d’Information $eiNucléaire.

295 Source : notre travail de maitrise RNVALEGENN (Tudi), Les chemins bretons de I'écologie..., op.
cit.) ; nos entretiens; CHT, RB 19. Remarquons que aleses animateurs sont souvent proches
idéologiquement de ces partis, et militent soitzcles Paysans-Travailleurgc’est le cas notamment a
Ploumoguer), & la gauche de la CFDT, olEadle Emancipééyauche de la FEN).

2% Qu'il développe notamment dan$lateforme autogestionnaire bretonneSU, janvier 1978 ; et
BoOUCHARDEAU (Huguette), REGUER(Paul),Pour que vivent les régions$yros, 1980.

27| e Projet Alter Breton. Mieux vivre en Bretagne sagtrole et sans nucléajreupplément aCombat
Socialiste — Vivre au paydécembre 1979.

%8 Nous pourrions citer, pour la LCRGouvernement, pétroliers seuls responsables ! Naatibn
unitaire pour I'indemnisation totaleLCR-sections de Bretagne, 1978 ;Lettes antinucléaires partout
comme a Plogoff — Face a la barbarie imposons t@adisme LCR du Finistére, 1980 ; et pour 'OCT :
Bonnets Rouges°2, été 1977, « Spécial nucléaire » Betnets Rougeas’4, avril 1978, « Spécial marée
noire ».

299 Qui lie d'ailleurs explicitement débat sur les miités et débat écologiqueCritique Communiste
n°10, cité, p. 31.

219 a Taupe Brest-Kemper’5, cité.

211 Notamment Gouvernement, pétroliers.ap. cit, p. 21.

%12 Qui se prononcait dés avant le plan Messmer ctesreentrales nucléaires et pour I'énergie éoienn
Cf. Bretagne révolutionnaire®°22, février-mars 1974.

13 Avec LO et I'OCI.

214 Cette qualification s’applique a Michel Bosquensldarticle, mais définit & vrai dire, par exteorsi
les écologistes en générBrapeau Roug@e°64, aodt 1979.

164



virulente en faveur de I'énergie nuclééiretémoignant de sa « confiance indéfectible
dans la science et le progr®s>. Elle est méme probablement la seule organisatio
d’extréme-gauche en Bretagne & ne pas soutenittéade Plogoff'’.

Nous pouvons enfin signaler, dans l'entre-deux, pesitions similaires du
PCMLF et du PCRmI. Ceux-ci, sans adopter une posithationalitaire, étaient
favorables aux revendications nationalitaires,cauré la fin de la décennie. De méme,
ilIs s’engagent de plus en plus en faveur des revatohs écologistes a la fin des

années soixante-dix, tout en gardant une distantigue®*®.

b) Small is beautiful

Un premier ensemble de themes de rencontre deldgieoet de la mouvance
nationalitaire pourrait étre réuni autour du slogg®mall is beautiful ! ». Ainsi, dans un
texte de 1976 sur la question nationale en Brefagria LCR de Brest se prononcait
contre le «gigantisme de l'organisation du mondées « grosses concentrations
urbaines », les «usines gigantesques », etc.lguieit a I’ « uniformisation » du
monde et a la «destruction des petites nationEle prénait, au contraire,
parallelement « un nouveau type d’industries ertésnplus petites, plus facilement
contrdlables par les travailleurs et assurant lleirp ou les gens vivent », le « retour a
une certaine auto-production (jardins, basse-cogubles...) » et le respect de la
diversité culturelle, la possibilité pour les «ifsetpeuples d’étre les agents de leur
propre histoire », etc.

Le PSU aussi développe une politique nationalitetrécologiste a la fois dans
son Projet Alter Breton Ce plan, scientifiquement ét&§%& imagine une Bretagne
autonome économiquement et plus particulieremeagrigétiguement, tout en n’utilisant

gue les énergies renouvelables. Il se place «ldgmarspective d’une société beaucoup

215 Cf. par exemple un tract diffusé aux rassembleseéeatMalville et de Flamanville ou elle se demande
si le nucléaire n'est pas le charbon du®¢¥cle.. Drapeau Roug@°17, 9-23 septembre 1977.

215 Comme s’en souvient Claude Bécam (entretien daatelir).

217 Drapeau Rougen°79, 5-18 avril 1980. Remarquons toutefois quenkme article rappelle que le
groupe de Brest de 'OCFmI se démarque publiquemieribrganisation et se prononce contre I'énergie
nucléaire. Ce qu’on pourrait rapprocher d’'un ini&w ou un militant de ce groupe témoigne en méme
temps de l'intérét des Brestois pour la questidionalitaire et de son rejet du nucléaibrapeau Rouge
n°32, 15-22 mars 1978.

218 Cf, par exemple le long dossier de 'UOPDP sumiarée noire de Amoco-Cadiz disponible en :
Humanité Rougen°859, £-2 avril 1978 ; ou encore, par le PCRmI: « Lesetdvcomposantes du
mouvement écologiste Front Rougen°3, 1978.

219 « La question nationale, le socialisme et la Rye¢a», cité.

220 5es auteurs sont des chercheurs de I'INRA, du GNRRSIEM et du CNEXOPlan Alter Breton
cité, p. 8.
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plus décentralisée, ou la croissance des grossgienagrations urbaines (Nantes,

Rennes, Brest) est stoppée, et ou les commundssant revitalisées, en particulier

autour des complexes agro-énergétigttes Contre les centrales nucléaires, leur
gigantisme et la société centralisée et hiérarehipé en est le corollaire, ils prénent

une production énergétique décentralisée, égalitdibasée sur de petites unités.

Le slogan « Small is beautiful ! » qui unit ici dSgoliquement projets
nationalitaires et écologistes, et permet a notmes d’inclusion du premier dans le
second, fait donc référence a un refus, partagegiglntisme, du pouvoir central et
descendant (et donc & la bureaucratie et a lddégis de I'Etat-nation), mais aussi de
I'uniformisation sous toutes ses formes. Il préeedfoit a décider de sa propre vie
(c’est-a-dire l'autogestion, l'autonomie et les ifgt unités de débat et décision),
'importance des unités de production (agricoleslustrielles, énergétiques) a taille
humaine, mais aussi et surtout I'attention a laexdité culturelle et naturelle. Mais ce
slogan témoigne aussi d’'un refus de la sociétéodsammation, de la standardisation
des godts, et au contraire de la recherche d'urtaice “authenticité”, de ce qui est
spécifigue. On pourrait enfin proposer l'idée que slogan témoigne d’une
reconnaissance de la complexité du monde et dendstd, et donc le refus des
dogmatismes et des projets gigantesques.

c) Le “sens” du progres
Un autre “pble unificateur” des mouvances gauchistationalitaires serait

l'interrogation sur le “progres”, sur la “moderritéle “sens de ['histoire”. En

deéfinissant son projet autogestionnaire, le PSWeginsi :

« Ne pas rester sur I'autoroute du productivismeclogicun veut aller plus vite.
Mais prendre les petites routes, inventer un aalremin. La crise, cet énorme
embouteillage, invite d’ailleurs a bifurquer. Tdas chemins ménent a Rome ? Non,
suivant la route adoptée, nous n’arriverons pas@éme société¥ »

L’écologie et I'approche nationalitaire sont en eefffondamentalement une
réflexion sur le sens du progrés, remettant enecdes présupposés de la gauche
traditionnelle, et notamment [lhistoricisme margistAinsi, les nationalitaires
s’interrogeaient sur (et contestaient de faconlemme) le « caractére progressiste » du

projet jacobin d’unification du territoire de I'Htaation francaise, qui assimilait

22L1bid., p. 14.
22 BOUCHARDEAU (Huguette), REGUER (Paul),Pour que vivent les régions$yros, 1980.
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« uniformisation de la France » et « destructios f@edalités » et donc l'incluait dans
un sens de l'histoire.

Dailleurs, aussi bien les approches nationalitagee les approches écologistes
ont pour caractéristiques de déconstruire les lagqyui tenaient lieu d’évidence. En
nous inspirant de Meluc@?, nous pourrions dire que ces approches rendebtesdes
rouages de la société, le pouvoir, les évidenddigemnt les scientifiques et I'Etat a se
justifier, a expliciter_leurdogique. Ainsi, les antinucléaires, contestanth&gémonie
idéologique et institutionnelle des nucléocratesnt,réussi a ouvrir un espace de débat
public sur I'énergie nucléaire, alors que les déns se prenaient en secret, sous
justification de progré&s®. De méme, comme le rappelle Will Kymlicka, les dais
nationalitaires questionnent la « neutralité ethittacelle » de la politique, nhotamment
linguistique, de I'Etat et donc les processus destitution de I'Etat-natioff".

Enfin I'écologie dénonce vigoureusement ce qu'éfpelle le « scientisme »,
c’est-a-dire la confiance presque aveugle dansbiesfaits de la science et de son
caractére intrinsequement progressiste. C’est @n&ige philosophie rationaliste et
matérialiste qu’elle remet en caée D ailleurs, le but du Projet Alter Breton est une
« Bretagne nouvelle ol I'on vive, travaille et puczk autremeft’ ». La philosophie
nationalitaire et écologiste est plus celle dugmsoté (cfL’An 01) que celle du grand

bond en avant ou du réve du grand soir.

23 MEeLuccl (Alberto), Nomads of the preserttutchinson, 1989, p. 88.

224 PETITIEAN (Patrick), « Du nucléaire, des experts, et deolitigue » Mouvements1°7, janvier-février
2000, p. 19-26.

225 Méme si sa réflexion porte en fait sur les perseammunautariens et 'ouverture des penseurs
libéraux a leurs théses.yKLICKA (Will), « Les droits des minorités et le multiaudalisme: I'évolution

du débat anglo-américain i KymLicka (Will) et MESURE (Sylvie) dir., Comprendre les identités
culturelles Paris, PUF, Revue de Philosophie et de sciemsalss n°1, 2000, p. 141-171.

22| es nationalitaires d’extréme-gauche ne prénanaja pour autant une « croissance z€&ro ».

227 projet Alter Bretonop. cit, p. 2.
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Conclusion : Une gauche post-matérialiste

Contrairement a un retour en arriere, I'approchionalitaire participe donc a

“créer” une gauche post-matérialiste, que nousrmms résumer dans un tablé&u

Paradigme marxiste productiviste Paradigme écologiste nationalitaire

Matérialiste Post-matérialiste

Centralisation Autonomie régionale

Etatisation, dirigisme Autogestion

Pouvoir descendant Pouvoir ascendant

VU=

Grands projets, importance des poles Multipolarité, absence de spécialisatign,
économiques et politiques, etc. petites unités de production, etc.

Quantité (productivisme) Qualité

Uniformisation Diversité

Etat, département, commune Europe, région, pays

U

Confiance dans la science Principe de précaution, rejet du
émancipatrice « scientisme »

Progres comme valeur positive en soj = | Interrogation sur le progres

Moins qu’'un bouleversement de la gauche (la crdatilune hypothétique
“nouvelle” gauche), ce tableau veut suggérer leeaand’un glissement idéologique au
sein de la gauche, une évolution des mentalitésajiiroche nationalitaire a participé
de cette évolution, par la contestation de certaingmes et évidences, et par un
bricolage-transcodage d’'une “nouvelle” philosopbadtique.

28 Ce tableau dessine donc deux gauches. Il fautdserndre compte toutefois que ces deux gauches
n'existent pas en tant que telles mais sont dedateres opposées au sein de la gauche radicale se
réclamant du marxisme. Le paradigme que nous défns comme “marxiste productiviste” est en effet
plus le modeéle, la tendance, contre lequel prétnaagir ceux qui se “revendiquent” (il va de spie

c’est nous qui théorisons et simplifioagosterior) du paradigme “écologiste nationalitaire”. Ce ¢l
synthétise finalement limage qu'avaient les nadittaires d'eux-mémes et de leurs “opposants” a
gauche.
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CONCLUSION

« La Bretagne n’existe pas. Elle
est la somme des images que nous
nous faisons d'elle (...). Chacun de
nous, ici et ailleurs, se dévoile en
disant ce qu'est “sa” Bretagne. La
Bretagne est a notre image... Ce
pays ne s'arréte pas aux frontieres
issues dune langue ou dune
histoire. Comme tout pays en danger
de mourir et qui cherche a renaitre,
la Bretagne est le lieu du possible.

Gérard [FLAHAYE?

C’est ce lieu du possible que nous avons interrogst uneBretagne que nous
avons définie : celle d'une partie de I'extréme-@a Notre travail s'arréte en 1981,
parce que cette date marque vraiment la fin d’yrogée, et se centre sur cette décennie
des années soixante-dix, décennie d'enthousiasre Ips gauchistés celle de la
« Bretagne de tous les espdisspour les nationalitaires. Mais quelle est lat@ds de
cette décennie en ce qui concerne la Bretagne ?

A priori, nous pourrions conclure sur le roman déshec. 1981 ne clot pas le
débat. Le PSU continue sa réflexion dafigre au pays mais devient trées marginal
pour ce qui est du militantisme. De méme, la LG#ittison premier Congrés régional
en décembre 1982. Celui-ci met en évidence I'amtizgre entre Rennes et I'ouest de la

Bretagne sur la question des minorités nationd&s.congres voit aussi pourtant la

! Cité par :Autremenin®19, juin 1979, cité, p. 57.

Z Chanteur breton.

% Tous nos entretiens témoignent d’un réel plaisis dnciens gauchistes & évoquer cette décennie, et
pourrions-nous dire, une certaine nostalgie. Coramée rappelle Jean-Louis Griveau (PSU), «on a eu
sans doute beaucoup d'llusion, mais aussi beaucdeap plaisir a militer et puis beaucoup
d’enthousiasme ». Les idées de « cohésion », dasiil », « espoirs » reviennent systématiquement.
Tous évoquent le contraste avec les années 19&& :aanées 80 ont été le début de la tristeseenme

se rappelle Jean-Michel Manac’h (LCR).

* Entretien avec Jean-Louis Griveau (PSU).
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marginalisation de la position des militants bastdms, et son rejet par les instances
nationales de la LCR

Nous pourrions conclure ce roman d’'un échec phstiaprésentée par la LCR, le
PSU et 'UDB aux élections régionales de 1986 or&rgence bretonne ». Cette liste
représente donc la gauche nationalitaire et commagchec sans nuance : entre 0,39 %
des voix en llle-et-Vilaine et un maximum de 2,4186s les Cotes-du-NdidDésaveu
électoral des positions nationalitaires ?

De fait, électoralement, I'héritage politique deteegauche nationalitaire peut
sembler assez faible. Notons toutefois, comme nleusuggérions en incluant
'approche nationalitaire de gauche dans le pamadiggcologiste, qué.es Verts
récupéerent une bonne partie de cet héritage poditid®n peut aussi penser que cet
échec électoral est di a la capacité du PCF aiugwitt PS a récupérer une partie des
revendications de la gauche nationalitaire, adaptEs positions plus régionalistes
(décentralisation, respect des langues “régionalagéc notamment la création de
classes bilingues, etc.). Remarquons enfin queoktépté électorale a encore des
répercussion aujourd’hui, comme en témoigne le isoutle la LCR et delous
Ensemble & Gauchelors des derniéres législatives, & Emile Graevittandidat de
'UDB sur Redon) et a Christian Troadec (maire dghaix « divers gauches » proche
des tendances nationalitaires).

En fait c’est sur le plan culturel que cette réfbexnationalitaire connait une
réelle postérité. Ce qui reste de cette décener cne nouvelle image de la Bretagne,
plus positive et progressi&tet un attachement sentimental revendiqué et oreanent
partagé par nos interlocutelirdu cours de nos entretiens et au fil de nos testil est
apparu que de nombreux anciens gauchistes seegmigt sur leur “jardit™”, & mesure
gu’ils prenaient leurs distances avec le militangspolitique d’extréme-gauche. Ainsi,

Jean-Pierre Le Dantec dahes dangers du solél| et Michel Le Bris dang’homme

® AP Jean-Michel Manac'h, cf. toute la documentasanla préparation et la tenue de ce congrés-ies 6
novembre 1982, et notamment le « Bulletin de disiomsn°®1 de la Fédération de Bretagne de la LCR ».
® Quest-France17 mars 1986. Mais il faut rappeler que ces tésub’inscrivent aussi dans un contexte
de désintégration compléte de I'extréme-gaucheeeladgauche alternative : les résultats de LO sont
similaires et ceux des Verts sont a peine supéxieur

" Qui regroupe outre la LCR, lédternatifs issus du PSU via 'AREVAlternative Rouge et Vejte

8 Aux yeux des sympathisants de gauche en tous cas.

° Attachement & un territoire, & un paysage, a uitare, a une langue (unanime, méme chez ceuxejui n
la parlent pas) qui peut étre concilié avec untitegs vigoureux de toute approche nationalitatr(me

en témoigne par exemple notre entretien avec Jaahtlé Roux).

10 c'est-a-dire leur vie privée, leurs centres diiété extra-politiques et notamment la Bretagne.

1| e DANTEC (Jean-Pierre),es dangers du soleiParis, Les Presses d’'aujourd’hui, 1978.
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aux semelles de véAtémoignent d’un parcours similaire, Ha Cause du Peupl& un
besoin de retour aux sources, symbolisé par urchaitaent sentimental, presque
dépolitisé, a la région de leur enfance. La plughla$ anciens militants d’extréme-
gauche semblent néanmoins étre restés engagésdamsisin engagement plus limite,
plus concret. Et la défense de la langue bretonrainai attiré certains anciens
gauchiste¥. Une piste de recherche intéressante pourrait éseal’analyser, a travers
une série d’entretiens non directifs, la relatiamre les anciens gauchistes et la
Bretagne, et surtout leur parcours sur trente ans.

Nous nous sommes concentrés toutefois sur I'analyse projet politique de
conciliation entre extréme gauche et projet natitaiee a travers le terrain spécifique
de la Bretagne. C’est donc un “possible politiggae& nous avons dégagé. Notre champ
était toutefois trop limité (volontairement) powrther sens a une analyse spécifique de
la postérité culturelle de cette élaboration pgli. Elargir notre analyse a une
mouvance politique plus centritepourrait donner plus de sens & cette réflexionasur
Bretagne et a son impact culturel, et mieux conygneeha place et la signification de
lidentité bretonne, trés forte sentimentalemens faible électoralemerit

Notre explicitation d'un possible politique a pesmtoutefois de mieux
comprendre des débats qui ont eu une réelle impmrtdans la Bretagne des années
soixante-dix. Mais plus généralement, au sens idug®r notre étude permet aussi de
mieux comprendre comment s’élabore une réflexiotionalitaire de gauche, son
contenu, ses visées politiques, son interactioa 8wveage d’'une région. Une approche
comparative permettrait toutefois de mieux théorésdte interaction entre un territoire

et une réflexion politique.

12| e BRIS (Michel), L'homme aux semelles de vap. cit

13 A Iinstar de Jean-Dominique Robin (& la téte dEMLF en Bretagne), enseignant dans le systéme
bilingue public dés 1983, puis militant au seinl'dénvaniezh ar Gelennerien Brezhon@GB : Union

des professeurs de/en breton), dont il prend entuprésidence pendant quelques années. Il gdusle
aujourd’hui, vice-président du Conseil culturel Bietagne. A linstar aussi de Claude Bécddrapeau
Roug@ qui a mis ses enfants a Diwan (comme de nombaeaaiens gauchistes, du PSU a HR en passant
par 'OCT) avant de s’engager au sein de I'assiciat d'en intégrer le bureau. Il est a noter tpues
deux insistent sur le fait que la Bretagne avait partie de leur sphére privée au cours des années
soixante-dix, avant de s’exprimer plus “publiquetieme fois quitté le militantisme d’extréme-gauche
Et de nombreux autre parcours similaires pourrdéet cité. Source : entretiens avec I'auteur.

¥ Nous pensons aux Paysans-Travailleurs, & la CERUW mouvement antinucléaire par exemple.

!5 Ce qui nous améne a penser que les questionsrel'nationalitaire ne sont pas jugées structurantes,
politiquement parlant, par la population bretormajs que ses bases culturelles et identitairess,edbnt
jugées importantes, mais non politiques. Un trasaihparatif par les structures d’opportunités fpliés
pourrait aussi suggérer, probablement, que le gtnfeancais, aussi bien idéologique qu’institutieh

est particulierement peu propice a une politisaties questions sociales en termes nationalitaires.
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Nous avons enfin essayé de renforcer le sens de étdde en définissant
I'approche nationalitaire comme une des voies detfgaradigme marxiste traditionnel
et le paradigme écologiste. Ici aussi une apprecneparative permettrait de nuancer,
infirmer ou confirmer cette idée, et en tous cami®ux la soutenir.

L’intérét de notre travail toutefois est de prouvgre lI'analyse nationalitaire
découle d’'un réel travail délaboration politiquéolopl, se voulant explicatif de la
situation d’un territoire, et non seulement peninpour des problemes périphériques
(la langue, la culture, etc.). Il serait donc ieg5ant de s’interroger sur le devenir de ces
représentations, et donc sur leur (éventuel) propegclage dans un nouveau jeu de
transcodage. Nous avons par exemple vu que, camrant a une fermeture sur soi,
'approche nationalitaire peut étre une ouverture raonde, donnant raison a
I'exclamation de Guillevic : « Plus on est enracipéus on est universel®». Une
hypothése pourrait donc étre proposée qui seraidgclage de ce paradigme écolo-
nationalitaire dans la mouvance anti ou alter-malisgitiort’. Celle-ci, qui ne raisonne
pas explicitement en terme nationalitaire, en coeseéanmoins la plupart des valeurs,
résumé dans un de leurs slogans « Penser globalloegl » : diversité culturelle et
naturellé®, accent mis sur I'importance des processus dértiqees et la maitrise de sa
propre vie. L'échelle mondiale a néanmoins prispés sur I'échelle régionale, et

I'approche nationalitaire semble avoir perdu, atgichui, son caractére structurant.

16 A laquelle se référe d'ailleurs Jean-Pierre LetBamu cours de I'entretien qu'il nous a accordé.

" Une justification de cette hypothése serait latiooité humaine entre les deux mouvances : la LER e
la Confédération Paysann@éritiere de$?aysans-Travailleudsfont partie des animateurs de lutte pour
une autre mondialisation, et plus largement (notantrpar le biais d’ATTAC, des Verts ou d’associatio
de soutien Nord-Sud) la plupart des anciens gateshis fortiori ceux issus du PSU ou de I'OCT,
semblent s’y retrouver.

'8 Et notamment la recherche et I'attachement aurtiids culturelles et territoriales comme rempart
contre une uniformisation du monde jugée “déshusaame” voire “aliénante”.
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