Retour sur la révolte de banlieues de 2005 : I'idéo  logie
républicaine et le rapport social de domination

La question de I'idéologie pose un probleme complpegur I'analyse. Tout discours savant
est taxé, a juste titre, d’étre idéologique alare gous serions a I'ére de la fin des idéologies.
Cependant, loin de servir a mettre en perspectivepensée, cette assertion sert surtout a la
dévaloriser. Le fait d’étre idéologique n’est paumtt pas une faute de la pensée mais est au
contraire un élément constitutif de cette derniérest donc étrange d'observer qu’'un pan
entier de la vie humaine se trouve dévalorisé pewgu’il est : un regard sur le monde.

Il est tentant de se désoler de cet état de fitothstater la défaite que subit la pensée face a
cette position qui la relativise, voire la décogseden tant que support de la domination des
classes supérieures.

Mais il est tout aussi intéressant de prendre gawsecette posture et de se poser la question
de savoir quelle est I'attente dégue par la per@éelle est cette suspicion dont elle est objet
et, avec elle, I'idéologie ?

Nous allons tenter de répondre a cette questioruparhypothése : les multiples trahisons
endurées tout au long de la Modernité par les psuphce au pouvoir central ont
nécessairement laissé des traces. Ne serait-pgessble que cette suspicion face a la pensée
provienne d’'un ressenti issu d’'une conscience ibicrésultant des échecs subis par les
peuples désormais transformés en main d’ceuvrda?pBnsée est effectivement organisée par
I'idéologie, et tel est le cas, il est intéressdmse reporter aux écrits de Marx et Engels :

« Les pensées de la classe dominante sont aussutes les époques, les pensées
dominantes, autrement dit la classe qui est laspoematérielle dominante de la
société est aussi la puissance dominapigtuelle La classe qui dispose des moyens de
la production matérielle dispose, du méme coup, aegens de la production
intellectuelle, si bien que, I'un dans l'autre, lesnsées de ceux a qui sont refusés les
moyens de production intellectuelle sont soumisasnmEme coup a cette classe
dominante %

Si nous acceptons une telle affirmation, I'actuslispicion dont est victime la pensée est-elle
si injustifiée ? Les penseurs de notre époque iOpréts a se soumettre a usmgtoanalyse
qui n'a pas encore eu lieu ? Il apparait qu'unectogie de connivence avec le pouvoir s’est
mise en place, en particulier dans les bureauxidés qui tirent leurs revenus des entreprises,
des collectivités territorialesetc, confirmant en cela les propos de Marx et Engels.
Constituant désormais le débouché principal dediaits en sciences humaines, le travall
pour ces institutions draine une pensée qui neildéplus mais qui permet a ces derniéres de
prendre la température du malaise sociétal et défeemer de maniére a éviter toute remise
en cause fondamentale de la société.

En partant de la « révolte des banlieues » de 25 tenterons de dégager ce que peut étre
le schéma qui organise la pensée depuis bien longtergséparation pensée-action. Les
conséquences de la constitution de I'Etat modenneatte dichotomie sont gigantesques et
entrent en cohérence avec les rapports sociaweaf$a la centralisation.

! Karl Marx — Friedrich Engeld,’idéologie allemandgParis, Editions Sociales, 1976, p. 44.
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Nous postulerons que I'actuel discours sur la i3 @léologies est illusoire. Il y a toujours
une idéologie, que nous qualifierons de républEamais en divorce avec toute axiologie. La
guestion de la fin des utopies laisse alors ciguiee nous sommes a I'abri du totalitarisme. Or,
nous souhaiterions démontrer que la pensée tatalita prend pas sa source dans sa finalité
mais dans léonctionnementll y a la un élément fondamental pour compretaidodernité.

La « révolte des banlieues » est intéressanteurama pensee officiellement construite n'a
été a son origine. Le lexiqgue du feu utilisé poarqualifier range cette «flambée de
violence » dans les phénomeénes naturels qui,aetsrhbustion, cessent des qu'’il n'y a plus
de combustible. Les actions violentes de foule si@st combustions embrasant un construit
politique ordonné. Ainsi Yann Moulier Boutang :

« Le long embrasement d'octobre-novembre, san®ngadans quartier général, sans
mot d'ordre aura été un incroyable révélateunf..]

Ou Pierre-André Taguieff :

« Des discours empathiques et complaisants oné éég derniers [les jeunes des
banlieues] en “victimes” (des “discriminations”, rdola France “néocoloniale” est

supposée friande), acculées a s'exprimer par umeolte” destructrice, sans
revendications %

Cette idée de révolte sans revendication ne canespas au schéma mental construit par la
centralisation du pouvoir. La république francaasaménageé des institutions dans lesquelles
sont censées s’exprimer les critiqgues, mais misderene par la délégation et la médiation.
Les discours issus des banlieues, de par leural@gdicn’ont pas la forme requise pour étre
intégrés dans le schéma d’expression républicaiest@ourquoi, depuis ces événements,
nous observons une réaction menée par des grogpapamt une certaine position sociale
essayant de se faire les porte-parole de ces dsscprenant des places dexperts des
banlieues. Ce réle est tenu par la partie intelkdt# de la petite-bourgeoisie, profondément
acquise a la République : elle traduit ces discdars des termes acceptables pour la société
bourgeoise.

La révolte des banlieues est donc un non-sens lpopensée républicaine : elle n'a rien
respecté des régles instituées. Il est étrangeceite révolte se transforme, quand on vient
interroger ces jeunes, en une demande d’inclusams té systeme d’exploitation du travail. I
ne s’agit pas de nier le sentiment d’inutilité di¢exclusion du salariat mais de se demander
si tout a été dit quand on a posé cela. Est-ihveait impossible que ces jeunes n'aiment pas
le travail ? Est-il donc une catégorie anthropalogi qui va tellement de soi qu’elle est
inatteignable par la critique de ce gu’elle esebe-méme ? Est-il possible pour un individu
d’affirmer qu’il ne veut pas travailler dans lestimaés de la société industrielle ? Que dire
quand certaines voix, tolérantes, demandent laeteftats Généraux dans les quartiers de
maniére & revigorer l'action politiqi@ Les intellectuels qui écrivent ou parlent sis le

2 Yann Moulier Boutang, « La République, an 2008ut va bien ! »Nouvel Observateur Hebdm® 2149 — 12
janvier 2006. Consulté sur le site http://hebdovedabs.com/hebdo/parution/p2149/articles/a291989-
.html?xtmc=vabien&xtcr=8 le 07/01/2009.

® Pierre-André Taguieff, « Le nouveau réac, un "emihequi vous veut du mal »|ibération mercredi 28
décembre 2005.

* A I'image d'auteurs tels que Laurent MucchielliMésére du débat sur "I'insécurité” 3ournal du droit des
jeunes 2002, n° 217, pp. 16-19, consulté sur le sitg:Miurent.mucchielli.free.fr/ le 15/03/2006.
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banlieues n’exposent-ils pas finalement I'éventdds limitations mentales du discours
républicain? Karl Marx avait identifié cette caractéristique :

« Ce qui en fait des représentants du petit-bousgges représentants démocrates],
c’est qu'intellectuellement ils ne dépassent paslitaites que celui-ci ne franchit pas
dans sa vie, si bien gu’ils sont contraints théaigent aux mémes taches et solutions
auxquelles le petit-bourgeois est contraint prament par l'intérét matériel et la
situation sociale

En réalité, ces solutions de tolérance républicamh@ettent implicitement que la révolte des
banlieues est choquante car elle court-circuits tes vecteurs que les institutions ont mis en
place pour organiser la parole publique et qu'ihvdent de lui permettre de s’exprimer dans
le systeme de maniere a éviter I'ébranlement gésérae la mégamachine industrialo-
étatique. Mais surtout, ils imposent I'idée quadaiéeté bourgeoise peut répondre aux attentes
des banlieues. Par |a, ces intellectuels commaitentiouble erreur. La premiére est de croire
gu'’il est possible de résoudre le probleme de pantéion des richesses sans questionner les
positions dans le systéme de production. La secoodsiste a traduire le mal-étre constitutif
de la vie appauvrie et artificialisée que prodaitsbciété industrielle dans les termes de la
non-intégration de ces populations dans la sotiétégeoise. Nous avons la une tendance
totalitaire de cette pensée. En effet, dans un emewnt dialectique, le moment négatif auquel
correspond le mal-étre ne peut étre compensé quanpaouvement positif, vers I'intégration
dans la société. Le négatif est le signe que eaiglements du paradis républicain ne sont pas
encore réunis et qu'il faut donc aller encore phis dans la réalisation de la société idéale.
En aucun cas le mal-étre des banlieues ne peueétégélateur d'une société détruisant tous
les aspects de la vie: il est la prémisse d’'umediique signifiant qu’il faut approfondir
encore la logique de la société bourgeoise. Carsalast décrit par Hannah Arendt :

« La logique dialectique, avec son cheminementad¢hése a I'antithése puis a la
synthése, laquelle devient a son tour la théserdchpin mouvement dialectique, n’est
pas différente dans le principe, une fois qu’uréoidgie a jeté sur elle son dévolu ; la
premiére thése devient la prémisse et l'avantagecaleprocédé dialectique pour

I'explication idéologique est qu’'il permet de readrompte des contradictions entre les
faits comme de moments d’'un mouvement unique, igieatet cohérent®»

La révolte des banlieues n'a semblé étre organfse aucun meneur, n'avait aucun
représentant, elle ne s’est basée sur aucune elxgfiat n’a rien demande, rien obtenu. Elle
n'a pas respecté la séparation pensée-action cpitéase la vie occidentale moderne. Tous
les piliers du mode de vie et de la pensgmiblicainepermettant a la petite-bourgeoisie de
supporter son impuissance politiqgue et de conséegesivantages que sa position de dominée
autorise sont menacés. Quand des intellectuelts{betirgeois viennent soutenir par leur
analyse et leur tolérance la révolte des jeuneddrbeues, en proposant des solutions pour
gue la critique qui est portée soit entendue paridstitutions, ils imposent, en fait, des
problématiques issues de leur propre limitation tadenlls réintégrent la frustration entrainée
par la domestication de 'lhomme dans la sociétéamu dans la structure qui est la base
méme de la domination : la séparation pensée-action

® Karl Marx, Les luttes de classes en FranParis, Editions Gallimard, collectidtolio Histoire, 2002, p. 215.
® Hannah Arendt.es origines du totalitarisméaris, Gallimard, collectioBuarto, 2002, p. 826.

Retour sur la révolte de banlieues de 2005 : fatge républicaine et le rapport social de domiati
Page 3 sur 12



A travers la crise des banlieues, nous tentonsémeodtrer que les schémas de la société
bourgeoise, faits de délégations et de médiatmrsespondent a une certaine idée de l'action
qui, elle-méme, renvoie a une certaine idée deusgl’humanité. Si la république reconnait
la représentation comme démocratique, rien n’egermgant plus éloigné de la conception
préindustrielle de laie bonne Ainsi, a ses premiers ages, le syndicalisme satdi’action
directe Une des taches fondamentales des réformistgwigemt ensuite le pouvoir au sein de
la C.G.T., fut de mettre un terme a cette concapd®|’action en bureaucratisant le syndicat.
La baisse du taux de pauvreté absolue faisait @spékistence d’une voie dans la société
capitaliste qui ne passait pas par I'action révotutaire. C’est depuis lors uniquement au sein
des institutions que la pensée républicaine imagomeintervention.

C’est ce modéle qui tombe en déshérence avec le diadtion qu’ont utilisé les banlieues et
en fait toute révolte populaire. Rappelons la cptioa de I'action que véhicule Hannah
Arendt:

« Faire et subir sont comme les deux faces d’'undaiii&, et I'histoire que commence
un acte se compose des faits et souffrances qauilent. Ces conséquences sont
infinies, car I'action, bien qu’elle puisse, pouns dire, venir de nulle part, agit dans un
médium ou toute réaction devient réaction en chainau tout processus est cause de
processus nouveadu. [...] Cette infinitude ne cares pas seulement 'action politique
au sens étroit du mot, comme si l'infinitude ddstrens humaines réciproques n’était
que le résultat de la multitude infinie des geriscés, et que I'on puisse y échapper en
se résignant a agir a l'intérieur d'un cadre deastances limité et intelligible ; I'acte
le plus modeste dans les circonstances les pluséésrporte en germe la méme
infinitude, parce qu’un seul fait, parfois un seubt, suffit & changer toutes les
combinaisons de circonstances »

Si laction est un révélateur de I'étre humain dai produit, elle reste un élément
fondamentalement instable de la condition humaiae. conséquent, la surprise d’observer
une révolte sans revendication ne peut venir quaedidéologie admettant que toute action
politique doit s’inscrire dans ce schéma répuhticaii considere I'action comme issue d’'une
réflexion et comme moyen d’arriver a ses fins danscadre politique délimité. Ceux qui
pensent que les partis politiques ou les syndmattencore un réle a jouer dans les banlieues
espeérent pouvoir inclure cette révolte dans leesystbureaucratique pour la transformer en
revendication stable. En réalité, cette posturelipaine croit en I'utopie platonicienne d’un
monde juste et pacifié par I'hétéronomie.

Il est intéressant de considérer la genése deparat#on pensée-action. Elle se base sur
I'élimination de linstabilité de I'action. Cetteenonciation est a la base de la pensée
platonicienne cherchant a évincer l'instabilité défaires humaines pour accroitre I'efficacité
de l'administration de la cité. L'action, par lafjedes humains révélaient la vérité de leur
étre a leurs prochains, d’entité entiere donnaatawix désirs de I'individu et actualisant ce
gu’il est au regard du monde, se transmute poueradwans le domaine de fabrication

Elle devient alors uprocessus perception de I'image du produit futur, puisamgation des
moyens et début de I'exécutfon

Rappelons que cette séparation pensée-action st e la dichotomie maitre-esclave
constitutive du foyer grec : le maitre qui sait demles ordres a I'esclave qui ne sait pas et qui

" Hannah ArendtCondition de 'homme moderme@aris, Calmann-Levy, collection « Agora », 19pp, 248-
249,
8 lbid., p. 289.
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fait. Le foyer, en tant que lieu de reproductionlaeie, était un endroit de contraintes car il
était un lieu d’organisation de moyens en vue @@mdre aux réquisits de la nécessité. A la
violence de la nécessité répond la violence quaatérise la relation maitre-esclave : il y a la
un acte pré-politique par lequel I'étre humain siige de la sphére de la nécessité. Or, c’est
cette violence qui, en s’échappant du foyer avetoR| a transformé I'action en un produit
dans lequel agir et entreprendre sont deux élémaistgicts. C'est I'essence méme de
I'action qui n’est plus et, par conséquent, la gok® pour un étre humain de se révéler. |l
s’agit d’'un des piliers de la république : les +pislosophes réfléchissent I'action en vue de la
faire exécuter par le peuple divisée en fonctidsrépublique est le régime politique du
fonctionnement, Cicéron n’écrivait pas autre chgaand il affirmait que la cité était une
entité qui devait étre gouvernée comme un foyercarasséquence de cette position de Platon
et de Cicéron est que les fonctions sont les mogiartsonheur humain, comme tous les deux
le démontrérent avec la métaphore de la navigatiGette victoire de #nimal laborans
c’est-a-dire de I'étre humain régi par la nécessdraine une croissance démesurée du
processus de productih Ainsi, les étres humains deviennent étrangerspangmes et
perdent le contact avec le fil méme de I'histoire :

« Peu importe quelles qualités ou quels défautwigheels un homme peut avoir une
fois qu’il a pénétré dans le maelstrom d’'un progesd’expansion illimité : il a pour
ainsi dire cessé d’étre ce qu'il était et il obaitx lois du processus, il s’'identifie aux
forces anonymes qu'il est censé servir afin dedtagy le dynamisme du processus tout
entier ; il se considére comme une simple fonotibwoit désormais cette fonctionnalite,
dans cette incarnation du principe dynamique souns phaut accomplissement
possible #.

L’originalité radicale de la Modernité industrielteent a la transformation des peuples en
main d'ceuvre et au fait que leur existence, en tpre salariés, dépend du devenir de
I'appareil de production. Or la société industednd a économiser le travail en augmentant
la productivité, tendance morbide pour la populati@n se débarrassant de certains postes,
en révolutionnant en permanence l'appareil de prtolo, elle rend inutiles des pans entiers
de main d’'ceuvre. L’expérience de la superfluité dzsic foncierement liée a la société du
travail dont la républigue moderne est la formetjple. Le phénomeéne industriel est une
monstruosité sans équivalent dans I'histoire danihnité ;. des peuples entiers ne peuvent
plus concevoir leur survie sans passer par lesepog&inctionnalisés de I'appareil de
production qui les exploite au profit d’'une classeciale. La république étant la forme
politique de la société industrielle, il n’est passsible de critiquer le régime, voire de le
détruire, sans remettre en cause sa propre sibeigqlus, I'éducation de la population est
désormais aux mains de la mégamachine, gracedd,éux médias et a I'industrie culturelle
et empéche la transmission intergénérationnelle davoir autonome au profit d’un savoir
hétéronome adapté aux nécessités de l'appareilratugtion. La population est dés lors
éduquéeselon un savoir utilitariste et divisé qui 'empécde subvenir a ses besoins de
manieére autonome, la contraignant a passer paplgjess manufacturés. Il en résulte une
situation ou la baisse généralisée des connaissadaen individu a pour pendant
limpossibilité mentale de critiquer le systéme gourrit désormais tout un chacun mais se
« débarrasse » en permanence d’'une masse énonmdwidius.

° Platon,La RépubliqueVI, 488b ; Cicéronl.a Républiquelivre 1, VI 11 ; livre 5, IV 6.
9 Hannah ArendtCondition de ’homme modernep. cit, p. 182 et suiv.
" Hannah Arendt.es origines du totalitarismep. cit, p. 491.
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«[...] aujourd’hui, avec l'accroissement démogigpk généralisé, avec le nombre
toujours plus élevé d’hommes sans feu ni lieu,rdasses de gens en sont constamment
réduites a devenir superflues, si nous nous obwidoconcevoir le monde en termes
utilitaires»'2,

La fonctionnalisation généralisée de la vie eshfrable de donner une raison d’étre aux actes
qui meublent l'existence de lindividu comme de ¢tallectivité fonctionnalisés. Par
conséquent, la république, en tant que communalitegpe fonctionnalisée doit appliquer au
monde ce que Hannah Arendt nommesunsen¥’. L'idéologie républicaine meuble la vie
en dissimulant sa fonctionnalisation, et surtowg taisons de la fonctionnalisation, en
produisant, sur le mode épique, un discours suradéss réifiés dont la réalité ne peut
s’actualiser au regard d’un sens commun qui, derfaxiste plus. Nous proposons le schéma
suivant : dans un premier temps, tout phénomenabesdé sous I'angle de 'immédiateté. II
permet ainsi d’organiser le monde en définissanbien et le mal alors qu'en réalité
l'idéologie républicaine, en tant qu’idéologie dan€tionnement, est incapable de fonder de
telles catégories. Dans un second temps, l'idéelagpublicaine s’approprie la logique
dialectique, selon la structure que nous avonsitdgoius haut, dictant ainsi aux esprits des
remedes qui lui sont propres pour résoudre les|gmds qu'elle génere elle-méme :
I'idéologie se renforce par les catastrophes oe’ptoduit. L'inanité de toute action dans le
monde fonctionnalisé par la domination, que potirrévéler une pensée comprenant la
médiation, disparait sous I'effet du lien unidimensel que génere I'immédiateté.

« Quand au terme de certaines médiations on affifmemédiateté, au lieu de
comprendre cette derniere comme étant essentigitelmeésultat d’'une médiation, on
fait servir la pensée a une apologie de son caoafran en fait un mensonge immédiat.
C’est se mettre au service du Mal sous ses foregeplus variées, a commencer par
I'égoisme endurci de ceux qui acceptent le moodence il est [...] 5.

Ainsi, le choc de voir des adolescents briler adedeé vient de ce qu’on oublie qu’entre cet
acte et I'idée que la majorité de la populationfaié de I'éducation nationale se loge la
meédiation de la domination que fait subir la védligafonction du systeme scolaire sur les
classes populaires : I'embrigadement de la jeuneissa sélection en vue de son introduction
dans le systeme d’exploitation du travail. dig-sensest obtenu en mettant en contact sur le
mode de I'immédiateté deux éléments liés en réphréune meédiation. C’est exactement le
fonctionnement de la technique du bouc émissaiee lgs régimes politiques occidentaux
utilisent depuis 150 ans pour organiser les indispbles catégories de bien et de'males
brhleurs d’école sont condamnés alors que le syssamlaire reste indemne de toute critique
radicale.

Par 1a, la condamnation de tels actes va de saloene l'impression aux individus
fonctionnalisés de participer de leur plein gré e communauté démocratique. C'est la
gu’intervient le schéma mental dialectique que renens décrit plus haut : le bouc émissaire
ou le phénomene négatif sont la preuve que deaabstexistent encore a I'accomplissement
de l'idéal pacifié républicain et qu’il faut poussncore plus loin sa logique. Voila la seule
aventure disponible dans le monde industriel. Aifrsdividu républicain va-t-il réclamer la

21bid., p. 812.

3bid., p. 809.

1 Theodor Wiesengrund Adornblinima Moralia, Paris, Editions Payot, Critique de la politiqu891, p. 71.

5 Pour une démonstration de cet état de fait awxethple du chémagef. Renaud Tarlet — Christophe
Hamelin, « La figure du chdmeur : une constructinaginaire »Dréle d’Epoquen® 17, Nancy, pp. 201-215.
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mise en place d’Etats Généraux ou encore davamtageavail social 1a ol des personnes
s’érigent contre le systéme. Reprenons Laurent Nalica propos de ce qu’il nomme le
« vide politique des quartiers populaires » :

« |l faudrait de véritables Etats Généraux dans questiers afin que les habitants
expriment toutes leurs revendications et que dpsnses collectives se reconstruisent
en amont du travail des institution.»

Nous sommes ici en pleine république platonicigmmeque I'acte politique se décline sur le
mode de la fabrication : d’abord des Etats Généngomr construire une réponse (nous
sommes clairement dans le cadre d'une procéduresggimente le temps de ce qui
S’apparente a I'action pour obtenir un résultat) gpépare le travail des institutions (dans
l'idéologie républicaine, les institutions ne sqhtis des instruments de domination chargés
de perpétuer les conditions d’accumulation du ehpielles sont des outils de la vie
guotidienne de notre société pacifiée au service dwyens). Nous sommes dans la
séparation typiquement républicaine pensée-actioem gous avons identifiee plus haut
comme base du systeme de domination. Michel Fouesalt identifié de telles techniques
en tant qu’éléments de discipline :

« Comment capitaliser le temps des individus, lewder en chacun d’eux, dans leur
corps, dans leurs forces ou les capacités, et dmaeiére qui soit susceptible
d’utilisation et de contrdle ? [...] Les disciplggui analysent I'espace, qui décomposent
et recomposent les activités, doivent étre aussiptises comme des appareils pour
additionner et capitaliser le temps ».

Et plus loin, un des moyens d’arriver pour arrigerette fin est :

« Diviser la durée en segments, successifs oul@iasl dont chacun doit parvenir a un
terme spécifié ¥.

Nous observons un exemple de cette constructionateeavec les intellectuels a propos des
banlieues, mais, peut-étre plus intéressant endbrest a I'ceuvre avec la poussée de
professionnalisation qui s’introduit dans des sebéde la vie jusque la épargnées par la
fonctionnalisation ou dans les métiers permettanbee aux salariés d’adopter des conduites
peu rationalisées.

Ainsi, chaque échec de I'idéologie est en faitrienpisse d’'un mouvement dialectique qui vise
a l'approfondissement des réquisits idéologiquemidants. Les catégories de la pensée
perdent leur validité et ne peuvent plus constityee des apories qui se concrétisent en
d'innombrables oxymorons tels quiveloppement durablelécroissance soutenabieu
encorecommerce équitablet travail social Cette structure mentale est en fait une non-
pensée. Au final, I'imaginaire lui-méme devientdréhome :

« C’est ainsi que la pensée ne se soumet pas smtlem contrdle social la ou il est
imposé professionnellement, mais adapte I'ensendblea complexion a ce contréle. Du
fait que la pensée se pervertit en résolvant leseg qui lui sont assignées, elle traite
méme ce qui ne lui a pas été assigné suivant Evstlde ces tachet’»

18 Laurent Mucchiellipp. cit, p. 5.
" Michel FoucaultSurveiller et punir Paris, éditions Gallimard, collection « Tel »759p. 185.
18 Theodor Wiesengrund Adornblinima Moralia, op. cit, p. 183.
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Voici donc comment la séparation pensée-action mamerégime politique de la vie
fonctionnalisée, la république.

Mais cette idéologie républicaine s’est imposée Eemope occidentale car elle donnait
parfaitement sens a I'expérience du monde qu’ate fa partir de la fin du Moyen-Age les
classes dominantes. En effet, I'idée qu’il existepuincipe hétéronome inaccessible au sens
commun qui permet d’améliorer I'organisation sagialoffert, durant tout le développement
de la centralisation du pouvoir, une justificatioorale au rapport de domination transcendé
dans la séparation entre pensée-action.

L’'on peut déceler les prémices de la mise en pliecee systeme de représentation du monde
dans cet exemple décrit par Tocqueville : un cagspécialistes, les légistes, impose peu a
peu en Europe au Xllléme siécle le droit romaia alace du droit coutumier, connu de tous.
Les conséquences en sont selon lui les suivantes :

« Les rois l'adopterent donc avec ardflardroit romain] et I'établirent partout ou ils
furent les maitres. Les interprétes de ce droitirdemt dans toute I'Europe leurs
ministres ou leurs principaux agents. Les légittes fournirent au besoin I'appui du
droit contre le droit méme. Ainsi ont-ils souveaitfdepuis. A c6té d’'un prince qui
violait les lois, il est trés rare qu’il n'ait pa&ru un Iégiste qui venait assurer que rien
n'était plus légitime, et qui prouvait savammenteda violence était juste et que
I'opprimé avait tort °.

Les conséquences du remplacement des coutumesesodes paysansr un droit inconnu
sont pour Tocqueville les suivantes :

« Jai lieu de croire que, dans ce travail desstég, beaucoup des conditions de

I'ancienne société germanique s’empirerent, notantroelle des paysans ; plusieurs de

ceux qui étaient parvenus a garder jusque-la toytastie de leurs libertés ou de leurs

possessions les perdirent alors par des assimidasavantes a la condition des esclaves
ou des emphytéotes romairfd.»

Cet exemple fournit une matrice intéressante dudatson dont nous constatons les derniers
développements avec le discours tenus sur la & deas banlieues » par les intellectuels que
nous citons. Ici, d’une situation ou tous agissefon des regles connues de tous, I'on aboutit
a la domination de quelques uns par I'impositioraie dont les autres ne connaissent ni les
tenants ni les aboutissants. Ces lois sont pesitadtrs imposées par dégistesqui croient
sincerement que le droit romain représente un peogar rapport au droit traditionnel, a
image des intellectuels républicains qui pensgué l'intégration de la contestation des
émeutiers des « banlieues » dans le cadre instingl pourra lui permettre d’obtenir des
résultats. La conséquence n’en est pas moins fhildé d'imposer aux dominés des normes
qui les oppriment.

Or, le développement de I'Etat moderne va permeliresystématiser cette situation ol les
dominants imposent leur point de vue au nom demmaissance de principes que les dominés
ignorent. Le paysan qui contestera I'imp6t royabhsmnsidéré comme un arriéré incapable de
concevoir le plan d’ensemble selon lequel cet ingsdjugé bénéfique.

19 Alexis de Tocquevillel.’Ancien Régime et la RévolutipRaris, Gallimard, Collection « Folio histoire1987,
p. 343.
2 bid., p. 341.
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Ainsi, au XVleme siecle, le conflit entre la monaiec capétienne et 'empire des Habsbourg
va nécessiter la mobilisation de ressources de @uplus importantes pour financer les
guerres. Le royaume de France devient une sortemiEnse métabolisme en lutte avec
d’autres unités du méme type, régies selon lesemtions du développement biologique. Cet
état de fait sera théorisé par Antoine de Montdlaesjui inventera au début du XVlleme

siecle I'expression économie politique

Or cet étrange terme contient une nouveauté radidaksqu’alors, et comme Aristote I'avait
formalisé,économieet politique étaient nettement sépar€e4.’ économie étymologiquement
laregle du foyerest la sphére de la nécessité : c’est gaohomieque I'étre humain regle le
probleme de sa survie biologique. Ce n’est qu'uris €ette survie assurée que sa liberté
commence, liberté qui s’exprime dans la splpaidique, ou il va agir et débattre de la fagon
souhaitable de vivre en société.

Or, I'économie politiqueabolit la politique en tant que sphére de libeHa&. effet, si la
guestion politique se résume a l'organisation les mfficace de la production, la question du
mode d’étre ensemble souhaitable, débattable par tefface devant celle de l'efficacite,
qui, elle, ne crée pas débat puisqu’elle est objEtient mesurable. Economie politique
réalise donc ce qu’'aucune pensée n’avait fait jasops : elle livre I'action humaine a la
violence et a l'arbitraire de la nécessité pens@ence naturelle.

Mais cette nécessité n’est pas réellement faitadiere : elle découle de la violence mimétique
entrenationsen formation. Si chacune accepte les limites tizstuelles elle est enfermeée, il
est inutile de maximiser l'effort de production pose protéger des attaques de l'autre.
L’ économie politiqueonsidere au contraire 'autre comme un doubleétigne qui convoite

le méme objet. Elle institue dés lors les rapplout®ains sous les auspices de la pure violence
et les annihile en fait. En se justifiant par laipparanoiaque de I'autreetonomie politique
produit de fagcon magique les causes de l'affrontéem& logique de la production illimitée
de biens pour se défendre pousse en fait a ousepasn bon droit et a empiéter sur celui
d’autrui. L’économie politiquest donc I'institution par les dominants, done eynthétise la
vision du monde, de la violence comme principe rd@ports sociaux, institution qui justifie
de maniére magique leur domination. Ainsi le déuptment de I'Etat moderne est
indissociable de la guerre avec ses voisins.

Lors de la consolidation des structures étatiglaesision des dominants possédant le savoir
technique de Economies'impose comme la seule Iégitime. Les lois traditielles invoquées
par la paysannerie pour se défendre du développgedeetiimpdt royal sont remises en
cause : la nécessité invoquée pour justifier cagssdépétés du droit est presque toujours celle
du financement des guerres.

L’idéologie qui se construit avec le développemdat’Etat centralisé va reproduire en
parfaite homologie ce rapport social. Ainsi, aitadu XVIléme siecle, Leibniz va construire
sathéodicée Dieu, étant bon, ne peut avoir créé un mondesigjul a donc choisi, parmi les
mondes possibles, le meilleur. Or ce monde peuifparmauvais aux hommes car ils ne
possedent pas la vision d’ensemble du Créateuqughiajustice isolée fait partie d’un grand
équilibre qui, inaccessible au regard humain, estnkilleur possible : le regard de sens
commun sur le monde est totalement discrédité. milogie avec le rapport social établi par

2L Aristote, Politique, 1, 8 — 1, 9.
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la mise en place des Etats centralisés est frapphatregard de celui qui n’occupe pas la
position de I'élite dirigeante et qui subit lesetéf négatifs de ses décisions est postulé comme
inapte a appréhender le monde. Les effets nuisitpéis subit sont en effet censés étre
contrebalancés dans le cadre d’un ensemble queegard ne peut saisir. Il doit accorder une

confiance aveugle a ceux qui possédent soit-disa#voir dont il est censé étre dépourvu.

Tous ceux qui vont s’opposer a son point de vueidian vont étre assimilés au monde de
'enfance, de la nature et du sentiment irrationAahsi, du discours de I'administration de
'Ancien Régime qui qualifie les mouvements insatiennels populaires dmotions
populairesa celui des intellectuels bien pensants qui gloser’embrasementles banlieues,
tout change mais rien ne change...

L'imposition de la logique de laécessitéva atteindre son summum avec I'avenement du
capitalisme industriel. Par le biais du contrat,skdarié va louer sa force de travail au
possesseur de I'outil de production. Chacun deg dentractants est censé agir librement, ce
qui constitue bien entendu une pure fiction. Emtefies ouvriers qui vendent leur force de
travail sont privés de moyens de production aut@®oet doivent de ce fait obtenir un salaire
sous peine de mort. Les Droits de 'Homme éviteémsissoigneusement d’évoquer un droit a
la subsistance qui |égitimerait le droit pour chacde posséder les moyens de se nourrir de
manieére autonome : un tel droit rendrait impossltggploitation dans le cadre du rapport
contractuel. Privé de l'aiguillon de la faim, lda# n’aurait aucun intérét & aller vendre sa
force de travail.

Le contrat est donc un nouvel exemple de rappartgasx institués sous les auspices du
chantage. Le patron occupe le fauteuil du Dieunigibn : il prend des décisions que la
nécessité de la concurrence rend indiscutables gesirsalariés qui ne maitrisent pas les
tenants et les aboutissants du marché. La violemogétigue pénetre encore davantage la
société : si I'on n’exploite pas toujours plus laimd’ceuvre, les concurrents, eux, le feront.
L'on peut noter la singuliere actualité de ce dissaui reste quasiment inchangé depuis lors.
Tous les sacrifices — de la part des dominés — geiifiés par la sauvegarde de la
« compétitivité » des entreprises francaises.

L’'on comprend que cette situation pensée commd &tartonséquence de lois économiques
relevant de la nature ait été socialement et higtement instituée en créant les conditions de
la dépossession des classes populaires de leuensidg vie autonome hors du marché. Il a
fallu désorganiser les rapports sociaux, fairemhgsans « des pommes de terre dans un sac
de pommes de terré privés des liens de solidarité traditionnels, rpimstituer I'ére des

« lois économiques », lois complétement fausses @acontexte traditionnel qui maitrisait la
violence mimétique. L'idée d’'une société basée drs lois naturelles de fonctionnement,
idée qui justifie le pouvoir de ceux qui prétenderditriser ces lois, s’est en fait imposée a la
suite d'un long coup de force des classes domisaqié ont peu a peu détruit les
communautégpolitigues paysannes pour les intégrer dans la commuriergéomiquele la
Nation, ou la politique est transformée en unengpke dont les dominants ont le monopole
et qui leur permet dgérer le corps social en vue de la lutte mimétique amhds autres
nations.

La pensée républicaine contemporaine prend sasesadans cette histoire. Elle est issue des
catégories de perception fondées par le rappododgnation, qu’elle integre a lI'insu de ses

22 Karl Marx, Les luttes de classes en Franep. cit, p. 300.
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catéchumenes. Dans sa logique, I'on retrouve lasidiv entre ceux qui savent et qui
préparent I'action, et les autres qui obéissenesCtette logique que les émeutiers des
banlieues ont court-circuitée en incendiant desuves ou des édifices publics, exprimant
spontanément leur révolte sans I'enfermer dansdé&sgories de fin et de moyen. En tentant
de rapatrier cette révolte dans le cadre institutgd, les intellectuels imposent leur vision du
monde et leur savoir, dans la droite ligne de lafisoation du pouvoir que nous avons
décrite. Comme des légistes imposant le droit rorpaur anéantir les libertés paysannes, ils
imposent leur science des luttes a des émeutierg’gpt nullement fait montre qu'ils en
étaient demandeurs.

Nous avons démontré que la pensée républicaineseepar la scission pensée-action,

traduction d’'un rapport social qu’elle naturaliseelui entre dominants et dominés. Cette
naturalisation s’opere par le critere de la compegequi pourvoit le maitre d’'un savoir dont

I'esclave est dépourvu : celui de la gestion dedemmunauté humaine, pensée comme un
domus un foyer, c'est-a-dire un ensemble pré-politiqliene nous semble donc pas

controuvé, en nous appuyant sur I'étymologie duméer de prétendre que la pensée
républicaine est par définition celle de damination C’est ici que le projet moderne se

scinde entre une pensée critique qui opére uneratépa avec le monde pour permettre

I'objectivation, mais préserve de ce fait le liaaléctique entre sujet et objet, et une pensée
organisatrice, la pensée républicaine, qui scindes@e et action pour détruire ce lien

dialectique.

Cette pensée republicaine s’est constituée en logieoavec le développement de la scission
commandeur-commandé, opérée par la croissancetrdesuses étatiques, puis du marché
capitaliste. Le conformisme qui pose courammentmenobjection a la pensée critique :
« gue proposez-vous ? » entérine cette divisiotte@giestion est une injonction a occuper le
fauteuil du « roi-philosophe » et a intégrer laision pensée-action jusque dans la pensée qui
s’oppose aux conséquences de cette division. Qe fpensée se voulant émancipatrice et
relevant le défi de cette question biaisée a pdfduance, car I'acceptation de la Iégitimité
d’une telle question suppose celle de tout ce dauitirait rejeter pour permettre une vie libre.
La pensée libre ne doit pas proposer d’organisasibernative, elle doit critiquer toute
tentative de pensée organisatrice et abandonmeétantion a fournir un mode d’emploi vers
les lendemains qui chantent.

En faisant de la position du planificateur qui pesans agir le siege de la décision légitime,
la vision des membres des classes privilégiéelggisimée. C'est le sens des Etats Généraux
gue certains intellectuels préconisent comme pa&nacél’embrasement » des banlieues. Ces
assemblées permettraient d'imposer des disdégittmes que seuls les dominants sont aptes
a produire, a des membres des classes populairtscedains, par leur action directe, ont
rejeté la pertinence. Mais c’est aussi le sens ykiésie d'oligarchie élective, dit de
démocratie représentativa la participation duquel I'on relie a présenar un singulier
raisonnement, la citoyenneté.

Cette justification de la domination de quelques-ge fait au prix de la liberté de tous:
posant la nécessité comme norme ultime de 'adtiomaine, elle condamne I'humanité a
fonctionner, a se conformer aux lois hétéronomesladdin et des moyens. Les lois
traditionnelles contrdlaient I'immense potentiellderiolence mimétique en donnant a chacun
des droits limités par des obligations afféreniesawis d’autrui. Elles pourvoyaient ainsi le
monde de sens. Mais la logique de l'efficacitég,ghostule que tous les moyens sont bons. Ce
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faisant, elle pose autrui comme agresseur potegttendamne 'humanité a la guerre de tous
contre tous. Le seul moyen de se protéger des sagnssextérieures est alors d’obéir aux
chefs qui maitrisent les lois salvatrices du dgwedmment économique. La république
moderne n’est donc pas porteuse d'un prpg@itique: en organisant la collectivité selon les
diktats de la menace extérieure qu’elle provoquéadiantasmant, elle abolit la question du
vivre ensemble souhaitable. Ce faisant, elle msb&été en marche vers I’horizon sans cesse
repoussé du meilleur fonctionnement.

Ou nous conduisent les républicains ? En promouuast pensée dénuée d’axiologie, ils
livrent 'lhumanité a une vie tournée vers sa sinmglgroduction. Cette vie dénuée de l'aléa
révélateur, car imprévu, que la pensée organisamétend effacer, comment peuvent-ils la
prétendre libre ?

La pensée républicaine a échoué, contrairementc’ele croit, a rendre les étres humains
maitres de leur destinée en les libérant des pesdiétéronomes. Les sociétés traditionnelles,
par l'institution d’un tel principe, s’étaient pegées des forces informes du mimétisme que la
républigue moderne a, a son insu, placées en son &ans les penser comme des modeéles,
nous devons recueillir, avec une modestie qui nausruellement manqué jusqu’alors,
I'ironique question qu’elles nous leguent et quus@ermet de nous regarder du dehors : et si
les sauvages des Lumiéres avaient besoin des ksrdes sauvages ?

Christophe Hamelin, Luc-Michel Mazenc
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