Rédaction d’essai :

Les impératifs de l’exercice sont définis par Pascal Engel, professeur à l’Université de Genève :

1-Formuler un énoncé clair du problème.
2. Indiquer brièvement au départ quelle va être la nature de votre argumentation et sa structure, en indiquant sa méthode d’attaque de la question.
3. Enoncer les conceptions, les thèses ou les affirmations que vous allez avancer ou examiner.. 
4. Quand vous discutez l’argument d’un autre auteur, tout comme quand vous énoncez le vôtre, assurez vous d’expliciter la structure de l’argument : prémisses, présupposés non exprimés nécessaires à l’argument et à sa conclusion.
5. Dans l’exposé d’une thèse ou d’une conception, sélectionnez chaque problème d’interprétation : définissez les termes spéciaux et discutez les définitions rivales qui pourraient être appropriées. Aiguisez chaque difficulté en proposant des interprétations rivales. Si quelque chose n’est pas clair, ne le négligez pas : attirez l’attention dessus. 
6. Dans la discussion des thèses d’autrui ou dans l’exposé des vôtres, considérez les objections possibles. Si un argument est mauvais, expliquez pourquoi. L’une des prémisses est-elle fausse ? Est-ce que la conclusion ne suit pas des prémisses (ce qui signifierait que l’argument n’est pas valide, s’il vise à être déductif). Quelquefois le mieux que l’on puisse faire est de dire que la thèse en question a des conséquences peu plausibles. L’argument repose-t-il sur des hypothèses inacceptables, arbitraires, ou critiquables ? L’argument contient-il des ambiguïtés 





7. Une fois que vous avez analysé les thèses que vous voulez rejeter, passez à la pars construens, en montrant que la thèse que vous défendez (que ce soit la vôtre ou celle d’un autre avec lequel vous êtes d’accord) échappe aux critiques que vous avez soulevées ou aux objections qu’on peut lui adresser.
8. En conclusion récapitulez brièvement votre argument et le message principal que votre essai avait pour but d’établir. 
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