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La Lettre du Professeur Joyeugst un service d'information indépendant sur latéaspécialisé dans la
prévention des maladies auprés du grand publiestfdmillesRendez-vous ici pour vous inscrire
gratuitement (vous pouvez vougésinscrire en vous rendant)ici

Comment les grands meédias vous « informent »

Chers Amis de la Santé,
Les lanceurs d’alerte sont nécessaires dans rai€té, surtout en matiere de santé publique.

Pour passer des messages de Santé, je suis asgeatsovité par les radios ou les télés et pour &rtain de ne
pas étre coupé et/ou manipulé, je choisis le plugent possible le direct.

C’est ainsi que je n’ai qu’a remercier pour legueur et leur honnéteté plusieurs médias ou émssgmmme
Michel Drucker et Elise Lucet sur France 2 ou Jéargues Bourdin sur RMC/BFMTYV. Je cite chacun déatix
en bas de cette lettre.

Vous remarquerez que je ne suis jamais invité dares émissions de sanide la télévision. Notamment celles
présentées par « journalistes-médecins » tres asteasement liés aux lobbies pharmaceutiques chargéde
promouvoir leurs produits au nom de la santé. lls lmiment pas étre dérangeés et contestés, considérant
détenir la vérité scientifique.

Il en est de méme de trois journaux quotidiens SUDUEST — LA CROIX et LE FIGARO qui déforment
I'information santé, ou passent sous silence dedaits » pourtant essentiels a la santé de leurs tears.

SUD OUEST en AQUITAINE

Le président du Haut Conseil a la Santé Publiqueagiressé personnellement dans une interview da@ncée
journal.

Je m’étais opposé a la proposition par cette uigiit de vacciner lesnfants des I'age de 9 ans contre le canci
col de l'utérus. J'avais lancé une pétition diffeiséir les réseaux sociaux sur ce sujet.

L’information livrée par Sud Ouest était tellemenentée et agressive que j’ai demandé un draiédense selon
les regles déontologiques en vigueur.

Contacté plusieurs fois par téléphone, Mr PatriekiNes, Directeur de la Rédaction du journal SUDESU a
Bordeaux m’a répondu aprés plusieurs mois quejét auait été parfaitement traité par son journagil était
désormais trop tard.

Je me dois donc de publier la réponse que SUD OUESspas daigné diffuser. La pétition signée paspte 400
000 personnes a fait reculer le Haut Conseil ceSugeOuest s’est bien gardé de diffuser.

Evidemment ne vous faites pas d'illusion, les labares trés puissants financierement reviendréatcharge. Ils
ont déja trouvé I'astuce qui permettrait d’élatgs vaccinations au maximum de jeunes en changg=ant
qualificatifs "obligatoires” ou "recommandeés” paxigibles.C’est le sujet sur lequel planchent mes collegees d



I’Académie de Médecine, fort éloignés pour la pitipla terrain des familles et des patients.

Réponses du Pr H. JOYEUX au Président du Haut Congele Santé publique (HCSP) dans son interview
du 27 octobre au journal SUD OUEST

« Merci au président du HCSP de préciser que la vamation contre les papilloma virus responsables
d’infections sexuellement transmissibles et de caexs, n’est pas "encore” obligatoire.

Merci aussi pour sa précisiori'La derniére (préconisation) date de lI'automne etgzonise la vaccination
gratuite dans les écoles, a partir de 9 ans. Cigsi."

Merci enfin de préciser "Nous la préconisons pour lutter contre les inégéabtsociales, car beaucoup de
femmes de milieux sociaux défavorisés échappentépistage, a savoir le frottis.Bensez-vous donc que ces
inégalités sociales vont se perpétuer au point desl faire démarrer dés le primaire ?

Parce que 'I'Australie, I'Angleterre, I'Ecosse, le Québec notanent ont déja pris cette mesurdévrions-nous
étre comme les moutons de Panurge ?

Quand le Président du HCSP dit 'Nous n'avons jamais caché que les vaccins ne coiemrapas la totalité des
papillomavirus, or il (Pr HJ) prétend le contrairé, il m’a manifestement mal lu, car voici mon texte

« Pourtant, les 2 vaccins actuels appelés GardasilGervarix comportent des risques d'effets indésiesh
graves, comme tout médicament prescrit a des parssren bonne santé et plus encore a des enfantplls,
ils vous cachent qu'ils ne protégent pas a 100 %tce le cancer du col de I'utérus, pas plus de 70%Le
président confirme une fois de plus * Parce qu'il est efficace pour 70 % des papillomaisrs.

Quant au rapport bénéfice/risque, calculé en termesiathématiques, I'argument n'est pas soutenable, cae
rapport sera toujours positif puisque le nombre decas de complications est faible par rapport & une asse
de population dont le suivi est impossible.

Enfin je reste trés frappé par 'argument pharedes "inégalités socialesprésent 4 fois dans son texte, qui
entre dans les obsessions gouvernementales dorgéel talent a ce jour est, je le crains et I'obseey de les
faire croitre au nom de I'Egalité.

En conséquence je ne retire pas la pétition commela m’est fortement demandé, bien au contraire jeal
relance aupres des 17 millions de familles en Fraec Pr HJ »

DANS LA CROIX

Pierre Bienvault, journaliste santé a La Croix n&miewe au sujet des vaccins et accepte, le étget
dangereux, que je réponde a ses questions parJadili envoie donc mes réponses trés précises eqrému.

Son article n’en tient aucun compte. Joint pamptébéde, il considere qu’il a completement informs leeteurs
évidemment, en occultant pourtant des points estede santé.

Pas question de parler des 59 maladies infectiepugedevraient connaitre tous les parents pouefeser et
savoir quels sont les vaccins vraiment utiles k@i ne sont nécessaires que dans des cas éa@s.pr

Méme les médecins en ont besoin car leur formatimies vaccins a l'université est quasiment nulidivrée par
les fabricants.

La pétition a propos de I'arnaque des laboratoirepharmaceutiques a dépassé 1million et 20 000 sigaaes
sans la moindre publicité médiatique.

Pierre Bienvault a malgré tout fait état le 12 a2@16 p.16 «D’un rapport qui dénonce la pratique consistant a
faire signer par des médecins universitaires deéglas en fait rédigés par des auteurs rémunérésipa
laboratoires. »



On peut le penser avec ce qui suit.
DANS LE FIGARO

C’est a Cyrille Vanlerberghe, Rédacteur en chef Sences et Médecine au Figarque jai du m’adresser suiée
une publication agressive envers ma personne. llBgoe et une consoeur mettaient nommément en caoise
sérieux dans le « Figaro Santé ». Leurs allégasomtifiques partielles et partiales a propotadslule
contraceptive, m'obligeaient a répondre pour gsddeteurs ne soient pas trompés.

Voici la réponse que le Figaro Santé a refusé @igguJe vous I'envoie a vous et aux 580 000 lestele cette
lettre, c’est plus efficace que des procéduregianles colteuses et réductrices !

OUl la PILULE est DANGEREUSE.
Une agression logique qui mérite un droit de répensourtois de cancérologue a gynécologues

Mon collegue Israél Nisand et notre consceur Badigtombe m’agressent dans leur article du Figarbddmars
p.11, ou ils posent la bonne questiobaqilule est-elle dangereuse».

D’abord mal informé, Nisand oublie que je suis @ensitaire (Chirurgie Cancérologique) et jeune reEtreomme

lui. Avec sa consceur ils n'ont certainement pds livre (1) - ils ne répondent en rien sur le fergle j'ai publié
avec un journaliste scientifique, Dominique Vialgodefacé par le prix Nobel Luc Montagnier et pleGrant.
Cette chercheuse qui participa aux premiéres ésutds pilule outre-Manche milita d’abord aveo/gair pour ce
nouveau moyen de contraception. Mais au fil desembhes auxquelles elle participa, Ellen Grant se

rendit vite compte qu’elle se trompait... Et quenltrompait les femmes ! Elle fut ainsi la premjé&tans les

années 80, a affirmer que la pilule était "améfidie Bitter Pill) Son livre, sans équivoque sur les effets délgtere
de la pilule hormonale, lui valut d’étre banniel@eommunauté scientifique. On la fit taire en Agigtre ! C’est

le sort des lanceurs d’alerte... En France, un @dtieur courageux, F.-X. de Guibert, la publiéfacée par mon
collegue, éminent cancérologue, Lucien Israél.

Il est facile de critiquer des collegues dérangeahtle chercher a les discréditer sous couveutatite
scientifique... celle qui serait dans le vrai (&miment), mais qui reste du siécle dernier. Faeleaihter la
contraception chimique tant la chose est gratiéiaatssi bien vis-a-vis de l'industrie pharmaceaugique des
femmes que I'on maintient dans l'ignorance. Endése, pas besoin de « lever son doigt mouillé » gtva dans
le vent et se donner a tout prix le beau role.®uitdouter de 'honnéteté intellectuelle et deampétences
médicales des chercheurs a 'origine des centailétsdes qui démontrent que la pilule n’est pas onbon »
inoffensif comme beaucoup de femmes le croientrenfaze a I'Omerta qui prévaut, mais un vrai médieat,
aux effets trés indésirables. Quitte a ignorealgsiments scientifiques publiés depuis 50 ansi&ait

ignorer tristement les plaintes de victimes qui@@ptent maintenant par milliers de par le moneg ¢entaines
de procédures engagées aux Etats-Unis ne son gagtie émergée de I'iceberg) ! Des Francaiseadsalde la
pilule, il en existe évidemment - certaines en soattes ou vont mourir encore -, mais I'on taitasament ces
accidents. Et pas question d’établir le moindreaapavec 'usage de la pilule, quelle que sodéaération en
cause... Le cas Marion Larat (et le courageux comibralle méne depuis son accident) est I'exceptmmfiomant
la régle.

Comment peut-on faire croire qu’on peut écrireiurelavec un titre aussi clairRilule - Dangers et

Alternatives» sans apporter des preuves scientifiques sdlid@gdemment aucun journaliste scientifique médical
ou grand public n’en a parlé. Le sujet n’est pasléace ! Les références scientifiques présentésatolong du

livre s’opposent frontalement a celles ajoutéearéidle du Figaro qui viennent tout droit des ledioires
pharmaceutiques, méme si elles peuvent étre pshligas des journaux prestigieux qui ne sont passgilsles

aux publicités indirectes et dont les « défaillansale certains comités de lecture sont notoires.r€férences
scientifiques, je les décrivais déja dans mon liwvFemmes, si vous savieg (Ed. Rocher 3éme éd 2007).

Des publications qui s’opposent



Je connais parfaitement les publications citéegesorabachées et magnifiguement organisées paqdgmes
internationales liées indirectement aux laborasoiadricants qui financent ces études, prospectuésa-
analyses... qui ne peuvent aller que dans le sehisglecuité et méme de la prévention de toutesiatadies
féminines.

Avec eux Nisand ne craint pas d’affirmer que lalgilprotege de nombreux cancers. Il cite les ddgides
ovaires, le col et le corps de I'utérus et mémebdlen. Curieusement mes confréres oublient lesarardu sein
qui sont devenus grace a la pilule un fléau s@siat 11 500 femmes qui en décedent chaque ann@esden
plus jeunes, et plus de 50 000 nouveaux cas par an.

Ce qui différencie Nisand et moi, c’est que luiastdébut de la chaine, et moi a la fin. C’estlquigscrit trés
largement la pilule, pousse a la consommation tEmnlycées, affirme que les femmes sont protégéssde tous
les cancers. Il doit certainement dire aussi qullde évite les cancers du sein, les maladiedicarasculaires
dont les AVC (accidents vasculaires cérebrauxg@®trifarctus du coeur. Des conséquences dramatjgad®n
rencontre de plus en plus souvent chez des femenphkisd en plus jeunes et issues de familles noritese

Si je suis un pseudo-expert en matiere de gynéeploge laisse a mon confrere son diagnostici{@greuve
gu’il est un pseudo-expert en cancérologie, tagdesje connais parfaitement la gynécologie cancgigle.

J'ai trop vu et opéré de femmes de plus en plusggunon porteuses des genes du cancer du sein BRIA
pour avoir vérifié ce que les laboratoires et mailons médicales ne vous diront jamaida gilule est
authentiquement cancérigeneGette affirmation que je vérifie tous les jourgjei se vérifie dans tous les
Instituts du cancer et les centres de Sénologést pas de moi, mais du tres sérieux et sciengfigiRC (Centre
International de Recherche sur le Cancer).

Cela fait plus de 10 ans que les contraceptifs oegtrogestatifs sont OFFICIELLEMENT« cancérogenes!»

C’est tout de méme curieux que personne n’en pdriea plus de 10 ans, le ler aot 2005, le CHRasse les
contraceptifs oestro-progestatifs (et 'hormonacdipée ménopausique) « cancérogenes ». Mes détractanirils
jeter le discrédit sur le Centre International aelierche sur le Cancer aussi ?

A I'époque les médias en ont parlé pendant 3 jdessfamilles étaient en vacances... et a la rertteéseptembre,
tous les journaux féminins présentaient — largddigtés a I'appui - les nouvelles pilules, cellassans danger,
plus mini que mini... Les responsables du CIRC oanhge et ils peuvent étre génées par mes affirngatiem
aolt 2005, en vacances, je recevais une lettre fajwardée précieusemerdu directeur de mon institution le
Henri Pujol alors président de la Ligue nationaletce le cancer, avec lequel j'étais en désacaardessujet...
avec un petit mot ou était écrit A« Pr Henri Joyeux, tu avais raison bien avant,tdate.» Il me I'a dit, mais
s’est bien gardé d’en parler dans les médias, gloede budget de la Ligue contre le cancer ponrasheler des
dons est énorme.

Mes collégues des trois sociétés francaises decgloge dont Israél Nisand et Brigitte Latombe destporte-
parole courageux, ne peuvent pas s’opposer franeadeaux nombreux laboratoires qui financent larg@neur
congres, les déplacements des "experts” et letnerebe quand elle va dans le bon sens. Le numdrandial de
la pilule, le groupe Bayer, consacre (efficacem8r#)4 fois plus d’argent au marketing qu’a la ezche.

Ces « outsiders » ne font pas autrement...

Evidemment les attaques trés classiques de me&gyael qui, je le répéte, n'ont pas pris la peinkrel@otre
livre, parlent des grossesses non désirées quesnauses « incapables de comprendre ». Désolés abrdreres
je connais le sujet aussi bien que vous, maisigegsee I'on peut prendre la pilule sans dangersaja@aissance
d’'un premier enfant quand du lait est passé dassife du moins pas plus de 5 ans. Le CIRC recordende
moins longtemps possible.

Je sais aussi parfaitement que ce n’est pas Bntkas laboratoires pharmaceutiques qui veulentayues les
jeunes filles du monde consomment la pilule dearih qu’elles aient des boutons sur le nez ou qaason
contraceptive. Et qu’elles puissent la consommaes soutes ses formes : anneau vaginal, implamilest®liréna
aux hormones, bientot spray nasal..



Les laboratoires-rois en France, pays champion domde de la pilule !

En 2011, le laboratoire Bayer affichait un budgetecherche et développement de 2,3 milliards dardo

et de 11,5 milliards pour la publicité. En 201 & tres peu de chances que cela ait changé. Nésadeimment
doit parler comme souvent nos jeunes intedees risques » de grossesse et de « chances » de
cancersEvidemment il ressort la litanie classique des ggeses non désirées qui finissaient en drame.j®tis-
opposer la litanie des trop nombreuses jeunes fangueneurent de cancers hormono-dépendants ; seins
ovaires, utérus, col et corps ? Il s’en moque ?, @st qu'’il n’en voit pas puisque ce sont lesaganlogues qui
les traitent.

Cette propagande fonctionne parfaitement bien datre pays, champion du monde de la contraceplionigue.
Encore unexception francaiseAvec une centaine de références de pilules engharmacies de I'Hexagone et
60% de femmes utilisant pilule et stérilet, loirvaet I'Allemagne (40%) et tous les grands pays (eaie 25%
des Britanniques prennent la pilule, moins de 2@%AIméricaines prennent un contraceptif chimique) .

Cette propagande fonctionne tellement bien quersien croit les résultats d’un tout récent sondagdisé a
I'initiative de I’Association francaise pour la doaiception (publié ce mois-ci), plus de la moités djynécologues
et des sages-femmes seraient favorables a la s@m$sordonnance de certaines pilules. Finies $gonsabilités
médicales. Femmes prenez vos risques et assumez !

La pilule bientdt en vente libre ? Quelle féte plasrlabos !
Vers la pilule en continu

Ce que n'ont pas osé dire mes détracteurs, c'esteguaboratoires pharmaceutiques sont prétsiadedeurs
cartons la pilule qui réduira les cycles fémining 4 saisons. Et méme la pilule en continu, a presdes la
puberté pour la disparition définitive des reg®s puisque les hommes ne les ont pas, et qu'sties
responsables d’anémie, de fatigue, de problemegg@he... Je comprends que les auteurs de l'artgriesaif
affirment ne pas savoirles mécanismes des actions bénéfiques de la pilalers qu’elle existe depuis plus d’'un
demi-siecle.

Le seul bénéfice que je connaisse - et il Nestn@aigeable - est la contraception : avoir unesggsse quand on
la désire. Evidemment le discours dominant foullas les tiroirs du siécle dernier, le Pape Piel&lméthode
des températures, etc., et ignore superbemenoleshes méthodes sans danger pour les femmesstagisse
de solutions completement naturelles, d’applicatipour smartphones ou de mini-instruments de cédcid
intelligents. Méthodes parfois plus fiables queilale et ses hormones de synthése comme lesdestdie notre
livre peuvent le découvrir avec surprise...

A croire que les auteurs de cet article sont inlokgsad’imaginer que la femme du XXIléme siécle Jeuiparce
gu’elle en a assez payé le prix - sortir du tounédue et médicamenteux. Et pour cela il n’existe ges
alternatives non pharmaceutiques : aucun laboeat@rse risquera aujourd’hui a trouver une métiphute
ecologique. Et puis ou en est la responsabilitthdenme en matiére contraceptive ? Or de plus as gé jeunes
femmes apprennent a connaitre leurs 4 a 7 jouiécdadité et a gérer écologiquement et en cougleoresable
leur fécondité.

Les dangers réels de la pilule

Ce gu’on ne veut pas que vous sachiez : c’estapipilules selon leurs dosages vous donnent désscyc
artificiels, que les doses d’hormones chimiquedgps pour mettre vos ovaires au repos, les agoph les
stimuler selon les cas, sont 20 a 50 fois supégearcelles que fabriquent vos ovaires (et lagiiul lendemain
en apporte 40 fois plus encore !), qu’elles réctises défenses immunitaires et sont directemespioresables
des nombreux cas de cancers hormono-dépendantsgde®s et tissus de votre corps. En plus, quansl vo
voulez avoir un enfant on est obligé de stimules waires avec de fortes doses d’hormones ou deppar des



Fécondations In Vitro. Sans parler de I'impact emwnemental désastreux de la pilule dont les

résidus hormonaux inondent (via les eaux uségaaigte et « féminisent », la science en a maintdaa
preuves, poissons, animaux et sans doute humdira ¢térilité grandissante chez les jeunes hommeSans
parler (mais c’est sans doute sans intérét) desecences possibles et désormais connues delaikkes par
les mamans, plus tard sur les enfants a naitréasglsme...

Peu de spécialistes vous le diront, sauf quarabité eux mémes touchés dans leur famille. Eviderihgm
d’autres causes pour développer des cancers degaises habitudes alimentaires (surpoids), legtaivee
(redoutable allié de la pilule aussi, comme l'aldes stress, de nombreux médicaments (souvatitas et
dangereux) réducteurs d'immunité, les pollutions perturbateurs endocriniehs vérité est comme |'ealisait
Teilhard,elle finit toujours par passeEn voila un bel exemple.

Professeur Henri Joyeux

Chirurgien-Cancérologue

Ancien président de Familles de France et ancianbmedu CESE

1 La Pilule Contraceptive - Dangers et Alternativdsd. Rocher 2013

2 L’Enfer féminin- La Martiniére - 2012
Cette affaire est un bel exemple de la puissancepulatrice des médias, trés liés au pouvoir engpé aux
lobbies qui les financent largement [1].

Je n’ai pas mentionrée Monde mais il faut savoir qu'il refuse systématiquemers tribunes/opinions sur la
santé, par idéologie et en symphonie avec lesdahioes pharmaceutiques.

On comprend mieux le difficile chemin que nous devtaire pour orienter le plus grand nombre veiSdate.

A la semaine prochaine pour une annonce passiaagantous informera a propos de la régulationikeve
sommeil ».

Pr H Joyeux
PS1: Voici les médias qui m’ont invité et que gn8 a remercier pour leur intégrité :

- VIVEMENT DIMANCHE invité par Sophie MARCEAU chez Michel DRUCKER au sujet d€hangez
d’Alimentation.

- RMC et BFMTV avec Jean Jacques BOURDIN propos d€hangez d’Alimentatioat Brigitte LAHAIE sur
le sujetAmour et Sexualité racontés aux enfants.

- FRANCE 2 avec Elise LUCETa propogie Changez d’Alimentation.

- RTL et TV5 avec Philippe BOUVARD, Yves CALVI, Stéhane BERNau sujet dé¢obésité et de I'arnaque
des laboratoires a propos des vaccins : imposevagtin Hexavalent a tous les nourrissons dés deig, ralors
gue seules 3 valences sont obligatoires et quiaiteiment maternel intégral 6 mois est le meilldas vaccins
qguand la mere est en bonne santé.

- EUROPE 1 avec Jean Marc MORANDINIau sujet déarnaque des laboratoires a propos des vaccindest
59 maladies infectieuses que tous les parents gmtraonnaitre.

- C A VOUS avec Anne-Sophie LAPIX au sujet déarnaque des laboratoires a propos des vaccins.



- C DANS I'AIR avec Yves CALVI a propos des campagnes insidieuses pour pousgeut®s au tabagisme.
- FR3 lle de France sur les Matins de Paris avec BBWERMUS sur les sujet$hym, Chocolat, Vaccins
- FR3 Languedoc-Roussillon, et FR3 Bourgognau sujet déarnaque des laboratoires a propos des vaccins.

- FR3 CorseavecAngélina RISTERUCCI sur le theme £omment enrayer I'Epidémie des cancers du seie et d
la prostate et les récidives>?

- LCI sur les vaccins.
- SUD RADIO sur les vaccins, sur la maladie d’ALZHEIMER, et kg dangers la contraception en continu.
- FRANCE INFO pour des réactions tres courtes sur tel ou tet supropos du cancer.

- FRANCE INTER avec Marie-Pierre PLANCHON au sujet de I’Alimeiat

Si vous n'étes pas encore abonh@ aettre du Professeur Joyeakque vous souhaitez vous aussi la recevoir
gratuitementinscrivez-vous ici

Pour étre sar de bien recevba Lettre du Professeur Joyesans qu'elle se perde dans votre boite de messager
électroniqueyisitez la page suivante
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14. La Nouvelle République du Centre Ouest : 5378 €
15. A2 presse : 4 868 424 €
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