ces deux termes peut apparaifre

comme paradoxale. Les individus
n'ont jamais eu besoin d'études scienfi-
fiques pour communiquer ef frans-
metire leur langue.
La langue, c'est a dire le langage articu-
6 de ?’humme (qu'il est seul @ possé-
der) plonge en effet dans la nuit des
temps, a des époques si reculées qu'il ne
nous est plus possible d'imaginer des
hommes sans ?ungue‘ Cest dailleurs
bien ce que nous enseigne la Bible en
disant, au commencement était le
Verbe, la parole de Dieu, c'est a dire
'origine. (Jean, C. 1, v. 1).
('est surtout le passage de I'oralité (lo
langue est essentiellement une manifes-
tation orale) a I'écrit qui a donné liev
aux premiéres réflexions et codifica-
tions sous |'appellation de grammaire,
les premiéres connues, celle de Panini
en sanscrit au 4éme siécle et de Denys
de Thrace, pour le grec, au 26me siét‘e
avant Jésus Christ. Les préoccupations
de ces recherches, au-deld de la codifi-
cation nécessaire @ |'écrif, éfaient avant
tout d'ordre religieux et philosophique
(interprétation correcte des fextes
anciens, valorisation des fexfes sacrés,
¢tymologie). Le 18° siécle s'est surtout
intéressé  l'origine du langage e le
19° siécle se passionna pour insioire
des langues, leor évolution et leur filia-
tion por le biais des études compara-
fives.
Sans nier 'intérét de ces recherches,
celles-ci avaient I'inconvénient de ne
rien dire sur le fonctionnement de lo
langue elle-méme.
Ferﬂiunnd de Saussure (fondateur de la
linguistique : 1857-1913) tournera le
dos résolument d foutes ces considéra-
fions ne Trenum pour objetde son
étude que la langue sgsléme de signes,
composante sociale d angage qui s'im-
l;ose a 'individu et s’cuﬂJuse d la paro-
e, manifestation individuelle. De cette
définition découlent certains principes
méthodologiques, que I'on peut trés
briévement résumer.

Au premier abord, |'associafion de

La langue comme moyen

de transport

La Iin?uisiique générale ne peut se pla-
cer  [afin des en?uéies menées sur les
langues mais @ leur origine. Ce qui
condvit @ une rupture avec les études
grammaficales du 19° siéce et une
reprise dans un contexte scienifique.
Tous les faits de langues sont étugiés le
point de vue normatif est exdlu, les lois
recherchées sont des lois de fonclionne-
ment du langage, ce ne sont pas des
normes sociales. Lo langue parlée,
oubliée pendant longtemps, devient
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I'objet privilégié de la recherche. Ainsi
se dégagent les particularités de la
langue écrite et Ilu possibilité d'une
éluﬂe de I'interdépendance de ces deux
codes. La langue étant définie en syn-
chronie (instant donné), cette perspecti-
ve devient dominante. La séparafion
radicale avec le point de vue diachro-
nique (évolution) est une nécessité fon-
damentale. Enfin, résultat de I'observa-
tion, la langue est une structure, une
forme non une substance, cest un sys-
téme de valeurs, ses unités éfant dif¥'-
renfielles et oppositives.
Pour fenter de comprendre de faon
simple en quoi cette vision linguistique
de lIJu langue se distingue des éfudes
anciennes, faisons un paralléle, avec
toutes les réserves que comporte ce
genre de comparaison, avec une auto-
mobile.
Nous utilisons nos véhicules comme
moyen de transport sans beaucoup nous
réoccuper du moteur, @ la limite, on
r’ignore (sauf en cas de panne).
Nous agissons de méme face  la langue
que nous utilisons comme moyen de
communicafion, que nous fransmettons
a nos_enfants, que nous enseignons
méme, sans. chercher & comprendre les
principes de son fonclionnement. La
grammaire, dans cef. exemple, étant
ussimilé au code de la. route (code
orthographique).
E de Saussure a donc été un banal
conducteur qui, & un moment donné, o
arrété son véhicule, ouvert le capot et
s'est demandé, comment marche le
moteur? (ette merveilleuse mécanique
que I'on appelle une langue ne nous est
révélée que par 'vsage de ses locu-
teurs, qui en détiennent seuls les clés de
50 survie.

Respecter les langues
Analysant chacun des eléments, aprés
en avoir_fait I'inventaire phonique et
constitutif, le linguiste tentera de défer-
miner le role, la place, la fonction ef les
rapports privilégiés qu'il enirefient avec
les  éléments qui I'entourent. So
démarche sera scienfifique en ce sens
que chacune de ses hypothéses devra
ére confirmée par une démonstrafion a
I'gide des outils linguistiques de lo com-
binatoire, lo substitution, lo commuta-
fion, la permutation etc. Son analyse
terminée, il sera, théoriquement, en
mesure d'expliquer le fonctionnement
cefte merveilleuse mécanique que
I'on appelle une langue et faisant de
méme avec une langue étrangére.
Surpris, il constatera que, sur des prin-
cipes parfois fout différents, le moteur
tourne aussi bien avec les mémes per-
formances. Sa surprise se fransformera
en émerveillement, le respect et

La science au service
de la langue

I'amour qu'il portait & sa propre langue
s'étendra d foutes les langues, il devien-
dra un amoureux des langues ef com-
prendra que le premier respect que |'on
doit aux hommes c'est de respecter leur
langue. Chaque communaute humaine
a donc créé sa propre horloge linguis-
tique fout aussi belle, toute aussi per-
formante et foute aussi précise, bien
que basée sur des principes différents,
que foutes les auires. Le lexique en
revanche peut présenter des écarts
considérables puisqu'il est le reflet des
préoccupations de chaque communauté
ef des uliléus de son histoire qui peuvent
ralentir son développement naturel ou
I'accélérer en utilisant les mulfiples pro-
cédés de la création lexicale que le lin-
viste aura pour devoir d'identifier. La
Fungue, organe vivant, ce qui la dispen-
se de toute comparaison matérielle,
posséde ainsi les cellules nécessaires a
son épanouissement.
(ette premiére consiatation est de taille,
elle balaie les préjugés que I'on peut
avoir sur lo langue des aufres. Cest le
génie des langues qui est universel pas
celui d'une langue parficuliére.

La linguistique pour com-

?ren re

es méthodes d'analyse ont donc pour
objectif de mieux comprendre le fonc-
fionnement d'une langue et de faire
ainsi apparaitre sa véritable structure,
non pas d fravers le prisme d'une autre
langue (le latin pour les langues
romanes), mais dans sa logique propre.
Mais si les langues ont leur ﬁ]gique
propre et leur cohérence interne, cer-
fains faits de langue ne se laissent pas si
facilement appréhender par I'analyse,
c'est ce qui rend sans doute la recherche
linguistique_longue et aride mais pas-
sionnante:

La linguistigue n'apporte donc rien d lo
langue, sinon une meilleure compré-
hension de celle-ci, on peut I'espérer. La
langue est ce qu'elle est, le linguiste o
pour tiiche de comprendre les phéno-
ménes, non d'agir sur evx. Malgré ses
longues recherches, il n‘oura aucune
prétention a parler ou écrire mieux ou
moins bien que n'importe quel individu,
I'usage sera sa seule référence.

La linguistique n'a pas pour seul objet
de satisfaire la curiosite du chercheur
aussi légifime soit-elle, ses retfombées
couvrent de larges domaines sur les-
quels nous ne pouvons nous: éfendre,
pour ne citer que les plus récentes, lo
fraduction assistée par ordinateur, le
longage artificiel etc... et bien sr I'en-
seignement. “Comment enseigner une
langue sans comprendre son fonction-
nement 7', s'inferroge le professeur
Adamcvewski dans sa Grammaire [in-

vistique de [‘anglais. Enseigner une
angue sans définir au préalable s
structure est un non-sens, on enseigne d
live et & écrire mais pas & comprendre,
on fait plus appel @ la mémoire qu'a
I'intelligence.
L'Education nationale a été prudente
dans ce domaine et d juste raison, il fal-
loit au préalable attendre que les
recherches linguisfiques affeignent une
certaine maturité, puis former les pro-
fesseurs de grammaire d la linguistique.
('est chose faite pour le supérieur et
partiellement pour le secondaire. Il faut
attendre queﬂwes décennies supplé-
mentaires pour I'étendre aux auires

cles de I'enseignement. Mais déja, les
¢léves de froisiéme connaissent la signi-
fication des termes barbares, tels que
syntagme, phonéme, prédicat efc...
Lavantage est qu'ils retrouveront la
méme ferminologje, lo méme démarche
analytique, en abordant I'étude d'une
deuxiéme ou froisiéme langue. On
congoit qu’ayant compris I‘organisation
des éléments de la langue et les rap-
ports qui les lient entre eux, |'apprentis-
sage en soit facilité. Il n’est pas commo-
de, Jmur un francophone de com-
rendre comment peut fonctionner une
ﬂmgue sans verbe auxiliaire, d'ad-
mefire qu'une phrase reut ére cohé-
rente sans sujet, que la forme cano-
nique sujet-verbe-complément n’est pas
forcément universelle et...

Transmettre la langue

la linguistique a pénéfré de nom-
brevses disciplines des sciences
humaines et en a créé de nouvelles,
I'ethnolinguistique, la sociolinguistique,
la psychoﬂinguisiique efc... Lo pruﬁuc-
tion mondiale est considérable, les
congres internafionaux thématiques se
mulfiplient de par le monde si bien que
I'on a peine a suivre cefte évolution
accélérée. Pourtant n'oublions pas les
choses simples : ce sont les parents, lo
famille et plus tard la communauté qui
transmettent lo langue au nouveau-né.
Les parents et plus particuliérement la
maman, sont donc investis d'une lourde
responsabilité dans la transmission et
donc la survie de la langue maternelle
ef, dans ce processus, toute la science du
monde ne sera d'aucun secours.

(e qui fait la force des Polynésiens et
jusitie leur infinie patience, cest leur
droit, non pas celui du législateur, mais
le droit naturel et imprescriptible des
reuples de parler leur langue maternel-
e ef de I'enseigner afin de lo frans-
metire & leurs enfants.

Pour terminer, je livre a lo méditation
des lecteurs du ve'a, que je sais daja
convaincus, cette phrase relevée récem-
ment dans le Cours de Littérafure
ancienne allemande de Friedrich
Schlegel (1772-1829) : “Une commu-
nauté qui se laisse ravir sa langue perd
I'ultime rempart de son autonomie spi-
rituelle et inférievre et cesse, d vrai
dire, d'exister”

Lovise Peltzer






