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Six personnalités portent

leur regard sur la ville et tentent
d’en définir les contours. Des
approches sensibles et originales.

Parchitecte
JEAN NOUVEL

Donner une définition précise de la
ville ou de la métropole est difficile.
Pourriez-vous nous livrer la votre ?

Jean Nouvel : La ville est 2 mon sens le lieu de la
concrétion des rapports humains, celui des ren-
contres et des échanges. Habitants, artistes, scien-
tifiques ou encore politiques s’y croisent et créent
ensemble. Aussi la ville résulte-t-elle de la concréti-
sation de leurs idées. Elle est une succession de
témoignages construits des époques qu'elle a tra-
versées. La métaphore du « livre de pierre », avec ses
différents chapitres, peut paraitre éculée, pourtant
elle est bien réelle. Ce sont toutes ces strates qui se
sont accumulées au fil du temps qui m’émeuvent.

temps. Nous devons nous mettre en relation avec
ce qui nous a précédés pour, & notre tour, créer la
strate qui mettra en évidence les valeurs de notre
civilisation, notre plaisir de vivre... Il sagit de
montrer que nous vivons et évoluons. Clest cela
aussi qui rend les villes émouvantes, cette capa-
cité a changer, a s’étendre, a se transformer. Tout
y est bien plus question de mutation que de créa-
tion ex nihilo. 'architecte doit donc se préoccu-
per de continuité, d’articulation, d’agir en com-
plément d’un environnement bati qui ne sera pas
perturbé par cette arrivée, mais au contraire
conforté, rassuré.

Vous dites d’ailleurs qu’une ville qui n’évolue pas

risque de se transformer en musée...
J. N. : Aujourd’hui la tendance est a tout conser-
ver. En soi, préserver cette mémoire est une bonne
chose. Néanmoins, on a ’'impression que dans les
cités historiques, notamment européennes, on
n'ose plus inventer la ville sur la ville. Il le faut
pourtant : elles y gagnent en épaisseur et en com-

La ville parait étre le lieu méme de I'archi-
tecture. On imagine aisément qu’un architecte
tel que vous ne peut que I'aimer...

J. M. : Je suis un urbain, c’est incontestable. Nous,
architectes, aimons la ville, car elle est le lieu de
notre expression. Cest la que nous avons l'occa-
sion d’inventer et donc de témoigner de notre

plexité. ’aime I'exemple de Venise : ville patrimo-
niale par excellence, elle aussi peut évoluer. Ce fut
notamment le cas avec les interventions de 'archi-
tecte Carlo Scarpa, au XX¢siécle, qu'il sagisse de la
rénovation du magasin Olivetti, sur la place Saint-
Marc, ou des jardins et des espaces bas de la Fon-
dation Querini Stampalia.

Un autre danger ne guette-t-il pas ?

La globalisation aidant, les mémes schémas
urbains se propagent. Les villes ne vont-elles
pas finir par toutes se ressembler ?

J. . : Jesuis peiné en effet par ces développements
urbains partout identiques et simplificateurs. Ils
sont le fruit du zoning [découpage d™un territoire
en différents secteurs chacun dévolu a une
fonction précise et unique : habitations, indus-

« On n'ose plus inventer la ville sur la ville. I le faut pourtant :
les cités historiques y gagnent en épaisseur et en complexité. »

tries, etc., NDLR] ou de l'usage d’outils infor-
matiques qui permettent désormais de cloner des
quartiers entiers de bureaux ou de logements ou
des centres commerciaux. Ces modeéles dupliqués
et parachutés participent a un rétrécissement du
monde. Plus tard, nous serons terrorisés quand

nous comprendrons avec quelle légereté nous
avons laissé les métropoles se développer en usant
de tels automatismes.

Quelle peut étre la solution ?

J.N.: A partir du moment oi1 'on fait cette consta-
tation, on ne peut pas énoncer de principes géné-
raux. Il n’y a pas de recette, et le plus terrible de
I’affaire est justement de ne pas mettre suffi-
samment de matiére grise pour analyser finement
chaque ville, chaque quartier. Il faut au contraire
aller vers I’élaboration de regles sensibles qui
tiennent compte des conditions géologiques ou
climatiques d’un lieu, de son histoire et de sa
culture. Je crois au caractére unique de chaque
situation. La réflexion que nous avions menee sur
le Grand Paris, en 2008, était intéressante, car il
s'agissait justement de travail-
ler 2 une stratégie de I’évolution
harmonieuse de la métropole
en sextrayant des préalables
réglementaires, administratifs
ou fiscaux, mais en tenant compte de parametres
sensibles. Comment tourner la page du lotisse-
ment sans fin de nos paysages, avec ces construc-
tionsautistes, comment inventer des plaisirs dans
nos vies, nos villes, nos quartiers, nos apparte-
ments, nos terrasses, nos jardins ¢




