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Carand Suloping

110, je n’entends rien !
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Parler des dangers liés au téléphone mobile n’est pas une mince affaire.

'EST fou ce gu'on peut
faire avec un téléphone
portable | Regarder une
vidéo, écouter de la musique,
téléphoner en ayant les mains
libres... Fini, I'appareil collé &
l'oreille ; désormais, on le glisse
dans la poche de la chemise ou
du pantalon, et le tour est joué.
Petit hic, le corps se retrouve
| exposé aux ondes électroma-
gnétiques émises par ces en-
gins. Pour éviter tout risque,
les fabricants préconisent de le
placer & une distance de sépa-
ration du corps comprise entre
15 et 25 millimétres, de ma-
nié¢re & éviter de dépasser les
L-walia par Kilogramme, Yava-
ieur limite d'exposition aux
ondes électromagnétiques.
Mais voila que, a la suite
d'une demange de 'Agence
nationale des fréquences
(ANFR), organisme francais
chargé, entre autres, de
controler l'exposition du
public aux ondes électroma-
gnétiques, I'Europe a, en
avril 2016, subitement abais-
sé cette distance de sépara-
tion & 5 millimétres. En fai-
sant des tests, entre 2012 et
2015, sur 95 rtables,
I'ANFR s'est, en eﬂg‘ti, apercue
que, si elle les collait directe-
ment contre le corps, leur
rayonnement montait en

fleche : 9 téléphones sur 10
dépassaient la valeur limite
d'exposition de 2 watts
par kilo. Et 1 sur 4 affichait
un rayonnement qui grimpait
au-dela du double de ce seuil.

Le docteur Marc Arazi, qui
se définit comme «~ expert in-
dépendant dans le domaine
des ondes électromagné-
fiques », est tombé de la

chaise en découvrant ces ré-
sultats : « C'est un scandale
de santé publique, parce que
ces résultats indiguent que
la majorité des téléphones
portables mis en service
Jusguen avril 2016 sont dan-
%E‘J"Eu.t au contact de la peau.

t 'ANFR, qui détenait ces
informations, les a gardées
secrétes. Heureusement que

CHASSE AUX JUGES EN POLOGNE ?
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l'Agence nationale de sécurité
sanitaire, ['Anses, les a men-
tionnées dans un rapport,
sinon on n'en aurail jamais
rien su. »

Décoller
les oreilles

Effectivement, en juin 20186,
I’Anses publie un rapport de
298 pages, intitulé « Exposi-
tion aux radiofrégquences et
santé des enfants », dans le-
quel elle reprend en quelques
lignes le résultat de ces tests
pour-é#mettre des recomman-
dations quant aux « effets
possibles sur les fonctions cog-
nitives », c'est-a-dire la mé-
maoire, I’at%e:lzt;iun, le raison-
nement et le langage, - ef sur
le bien-étre », notamment chez
les plus jeunes. Sauf que,
comme le note Mare Arazi,
« dans le m;?mrl, ne figurent

le détail des mesures ni
nom des fabricants, et en-
core moins les margues ».

Dés juillet 2016, il contacte
I pour avoir I'ensemble
des données afin de les rendre
Eubl.iquea. Il va batailler pen-

ant un an, rédiger des com-
munigqués, saisir la Commis-
sion d'accés aux documents

administratifs, pour, finale-
ment, obtenir que 'ANFR pu-
blie, le 1* juin, ses mesures
sur son site Internet. Ouf !
Pourquoi avoir plangué si
longtemps ces infos sous le
tapis ? « On pensait que ces
données étaient réservées aux
débats contradictoires avec
les constructeurs. Et donc

u'on n'avait pas le droit de
ELY mettre a disposition du pu-
blic », se défend Gilles Bré-

ant, le directeur général

e I'Agence nationale des
radiofréquences. « Ce n'est
pas @ nous de tirer la sonnette
d'alarme. Nous sommes
de simples eoniréleurs =,
ajoute le patron de 'ANFR,
Quy, alors ? « Ca dépend . de
l'Anses. »

Un chargé de com’ de
I'Anses : « En ce qui concerne
les dispositifs légaux de pré-
vention du public, nous ne
sommes pas compétents en la
matiére. Ces questions dépen-
dent des pouvoirs publics
concernés. » Sauf que,gt;squ‘&

Er;&aent., personne n'a
docteur Arazi ne liche pas

Iaffaire : « Je viens d’'écrire
aux nouveaux ministres de la
Transition écologique et de la
Santé pour gu'ils prennent
leurs responsabilités. -

Bon courage !




