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On comparers ;

Cam:eptum’imeffon B UNITETSOUX

0N/

o\

reparder
écouter

(ot ]

nécessaire et O

T
avtendre

pussible},

d’ol Vimpression d’ouverture (d’imperfectivité} pour les premiers
et de fermeture (de perfecevité) pour les seconds.

L aire « [t » se présente donc ainsi, avee ces premitres données :

(i)
_ g
l avorr (savoir)
!
!
III'-
%
RS
(1)
mntelice ton
MOTIALTTES — ¥

(1} contact W/e.: avuir des setisfactions/dere satisfuil
(1) contact w/B: five fe fournalidécouper le journal.

La plupart des verbes de sens et d’intellection acquitrent, par
metaphorisation (subducrion), une valeur modale :

« Je vois Jean »

3

« |& eemprends 'anglais »

= w J& pos que Lz oas tort »

« J& sens l'odeur du mimosa » —* « je sens que je vals craquer »

>« je comprends que N1 partes s,

Certains verbes de localisalion deviennent égalemnent modaux ;

« je suis arrivd & o comprendre » (réussir).
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“w Dle nombreux lexémes expriment en propre les muodalités

o (chap. XIV): vowlowr, pouveir, decoty, valotr, convaincre, regreiler, dis-

= suader. ..

2.7. La polysémiose

Il s’agit de la muluphicité des choix prédicatifs d’un énonciateur

dans le cadre des possibilités formelles de sa LN.

En voicl quelques exemples:

&=l est goléreux (1)
b =il est en calire (1)
c =1 a ses coléres (1)
d =il sranifesie sa colére (U).

o)
Lo

HH

O
™

d

fLUr € -coldc-/ Erant le choix lexémique, la LN offre des solu-
fions parasynonyruqgues, done sémantiguement semblables et 4 fa

fois différentes (a1, a est virtuel, & est actuel, etc.).

a=1a vache est un Acrbivore

b = lg pache est herbivore

C = lu vache esi mangense d herbe

d =/l vache mange de herbe. dit-on

e = (regarde !) [ vache mange de herbe !

d = cette hiere contient de {alcool
b — cetie brére ext alcoolisée
¢ = cefte higre sent Oalcool

&= oo caulean est rér coupant
b = ce coutoau coupe dren
= ¢ coutean peut couper le pamn dur.

9

-
A\
mC}.

}
™
N

G

e

.
\.

L
]/




108 Conceptualisalion o universaux

3. LE SCHEME ANALYTIQUE[ SA |

3.1. Les statuly

Au niveau de la représcntation mentale, un comportement peut
AvVOIr un statut

STATIF ou EVOLUTIF

Le statut STATIF désigne towe permanence dans ic lemps sans
changernent cnvisagé : & towt morment la caractéristiquc ou la rela-
tion vesce identique : i et geniil, il neige, je me fromene, Je réfléchis au
probléme, 7 'éeris en seraient des manifestations discursives en frangais.

In e e ]

Le statut EVOLUTTE margque un changement : la caractérisa-
tuon ou la relation se modifie expliciiernent avec le temps: cela devient
intéressardt, il @ cessé de neiger, je me Bue. Le changement peut étre lent
ou snudain (large ou étroit)

¢ e léve
(i =jo suis assis ou couché B e

6’ = je suis deboul —— PR e

8§ =transition U &y a

la ampe 57est alfumée.

Devant la non-permanence des choses du monde, on peut dire
que tout est changernent, évolution, et que le STATIF w’est qu’un
« arrf1 sur image » d'un TVOLUTIF de base.

Un changement peut étre naturel {c’est-3-dire ne pas suggérer
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de causation), ou provoqué. Dans ce dernier cas, un causareur peut
déclencher Févaluill: c’est le CAUSA'TTF.

Vo /,FSTA (réduction)
i
CAU {addition)

e « Le parde m’a fait sortiv du jardm », « e brust du cameon m’a
o révenile ».

o " La présence d’un causafeur entraine nécessairement le passage 3
o Paive B odes activitds transitives.

Le causateur sera représenté au-dessus de 'entité subissant le

W,

33—

fean (L AL

Exemple :

« Jean révellle Marie tout doucement », « Marie est doucement
réveitlée par Jean ». ..

D’un cété, le CAUSATIT maplique Paction d’une entité cul pro-
voquc unc cvolution d'une autre enliild:

{ banchir 4 = 4 devenir blanc.
Mais ['acte de causation peut &tre lur-méme an STATIT:
je blanchis le mur accepte EVE, = EVEti

c’est-a-dire que par nature aucune modification du procés n’est
impliquée. Cet acre de causatinn peut se formuler égalernent & I'évi-
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lutit (C se mettre @ blanchir A), et au causatif du premicr causatif, le
FACGTITIT (F jait blanchir A par C ou ¢ O).

Cette tripartition des STATUTS sera largement exploitée par
ies langues, en particulier dans les visées aspectuclics (chap. XIII).

3.2, Les quinge configurations
Si1'on combine les cing aires événementielles or les trois staturs,

on chtent quinze configurations générales dont les lexics suivantes
du francais peuvent donner une idée ;

STA £V CAT

3 | le probleme exister
¥ avarr dos difficultés

: le probiéme se poser

des cifficultés apparitre

C poser Iz problime
(i Taif naitre des difficultes

& | X euwe [rond
X Etre Emlili(;f

X (2] refroidir

X ¢'mguiéter

(3 refrindit X
{i tnquiéter X

[ X danser
X bore du lait

X SC mesre 3 danser
X arr__EE{:r de botre du lait

C faire danssr X
C [aire ooire du lair A X _

A | X étre sur la tahle
X etre proche de L

X arriver sur la tahle
X s'spprocher de L

- mettre X sur fa 1abie

C approcher X de 1.

U § X savonr le nom
X avair du gofit

X oublier fe nom
X perdre [ gol

C faire connaitre le nom 3 X :

C donner du golir 4 X

On trouvera dans TAL (. 76-88) une présentation d’cnscinble
dcs schémes analytiques, el ci-aprés, dans le chapinre X1, sur

Vuspect, ces schémes seront développés.

En nous limitant & Popposition STA/EVO/STA, voici un tzblean
de référence a des fins pédagogiques et selon une chronolagic évé-

nementielle :

O

dn'ya pas
de browillard

) s ()

du brouillard
se forme

d

tly o du
brovlicrd
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f 3 a
IR
{e c1el i ciel e ciel
est clair $€ CILTE ¢5t corvert
. i S
3 i 2355 (—) 2
je danse Je wm’arréle je ne danse plus
e dlerrser (je suis non-dansant]

3 A A A
— Lossph .4
| 1 | | ! |
je suis dans Je sors du Je suis an
le jardin jardin dehors dis jardin

b — -
(M} 5 1

u il
18 NE CYOLs j€ me convertis Je crois en lui
pas en fui

5.3, Remargues

a) Oc sant souvent deux humains (I1) qu1 sont en Interaction.
On échange des ilées, des propos, des timbres !
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HE

meitant en jeu A la fois 'aire de la localisation (les savoirs ou les
avoirs changent de téte ou de mains), ct de la modalisation hiérar-
chigue {dite « possession ») qui est un savair (cf, le droit).

Le ruéme schéme réduit:

H ] ) +

117
vaudra pour:

« H! donner des nonvelles (O)a H?* »
« 11" enirctenir H? de O »
« H faive part & H* de O »

(cf. TX-2).

¢) 1l est imporiant de noter que la cognitivité (les sensations ou
les mtellections) exprime des relations.

« Jean déchire te journal »
n'intéresse que ['existence du journal {soit I'cxistence simple: un
journal déehiré est-il encore un « journal » ? : ou au moins sa pro-

priéré: E, — E,r).

¢ Jean 11t le journal »



Jean”®

— _ #* SAVOIR de jean
\f.ﬂ f-'" ff
;f\ __‘_:" /.fj
£ o ¥

H SAVOIR virmoel

jourmnal

¢ journal n’en perd pas pour autant son contenu, alors que Jean
YOIt son savoir passer de p! & po.
¢) La morphologie d’événement suivante -

-aura une version A dans;

SJean met le fioye sur la table
Sean remet fe More au professeny

(transfert de localizadion : faire « se trouver »)
€t une verston L dans:

Jeun roconte sa journde au professenr {[aire « savoir )
Jean donne Ie livre au prafessenr (faire « avoir »)

ou

<78l Clest réellernent un transfert de propri¢ié (un cadeau) fonde sur
#7 1e savoir partagé.
© On peut considérer comme une métaphore le fait qu’une lan-

<: gue assimile le rransfert d’une entité au transtert d’une attitude o

i+ d'yn savoir: il y a une suffisante homologie entre les schémes analy-

- tigues
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o A donner des Informations 52 B »
« A fransmetive des micrmnations a B o».

d} Une méme morphologie {des éléments du trimorphe par ex.)
pent dirc interprétée dans diverses aires événementicllcs ;

A remvoyer, repeter h‘n
ricochet, diffraction \'\.\
I i refus, rejet, divergence S
L axuimilation, infégration  ~
adhésif (um w collage v} . _
M aceeptation, accord S

adhésion (« ca colle »).

Clest 14 une source de parasynonvmies ¢t de métaphores.

Pour comparer, il faut rapprocher (dans Yespace ou dans
Vesprit} ct apprécier les propriétés

u (e <Ah>0).

Se ressernbler sera une des solutons lexicales de ce complexe : « esti-
mer quc sont du mérne ordre (1) les propriétés ¢! de A! rappro-
chées (L) de celics @? do A% ».

Une chranologie du récl peut &tre figurée :

/ AN

AT .é:g‘:‘.{,?’ﬁ.’f QLY TEtrouver Fexdlirha
pﬁ?"ﬂf id f:'! TROATITIE LR,
STA vV STA ENO STA

annongant ainsi un cycle d’expérience, ou encore:

+
ceplurer / garder \ lhever
capler reldoher

Séduire TERVIYEY




:¢} Finalement, il convieni d’amoreer la combinatoite événemen-
t,lf.‘.HE celle qui reflétera Pexpérience, ot qui linguistiquement aura

pﬂur conséquence Iapparition d’fnancés complexes, plus ou mains
develﬂppés selon les langues:

# On peut dire ;
*« Une réunion avait lieu. Je suis partt avant la fin, »
- Mais sous {orme d’énoncé complexe :

« J'al quitté la réumion avant la fin. »
« Ma sorde a eu lleu avant que la réunion ne prenne fin », etc.

Les deux SA formeront un EVE, (événement complexe):
k!

1 b

I | Sréunion s

—%—b Jsortirs

~

ﬁb’
Aantirionts s

Cette combinatoire refléte une intention de globalisalion, pro-
vequanr en LN des iniégrations sémantiques et syntaxiques.

- 4. TYPES DE SCGHEMES ANALYTIQUES

(Les schémas sont réduits aux &léments pertinents.)
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TROTISIEME PARTIE

La mise en schemes



Chapitre IX

LA SEMIOTISATION

1. LE CIIODIX DES SIGMNES

1.1, La double adéguation

Le choix des signes dans une LN suppose une double adé-
fuation
— référentictle : 1 signe doit intégrer les traits rerenus du monde
réel ou unaginaire ;

— structurale : le signe doit étre perunent, distinctif, dans son
sémeme, par rapport a ceux d’autres signes volsins.

Dire « Cet abjet est une chaise » suppose qu’il correspona a ['idée
que je me fais du signe chatse dans une compétence lexicale 1ssue de
Vexpérience référentielle, et qu’'il est plus adéquat que ses voisins
tabouret ou fauteui! puisque je percois un dossier et constate quln'y
a pas de bras. Il est vain de vouloir expliquer le fonctionnement lin-
guistique uniquement a 'intérieur de la langue. Cette double néces-
sité est constitutive de l'acte de sérniotisation.
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1.2, Le paradigme disponible

Devant une photo de deux personnes face i face dans la rue, e
voix deux entités, et leur désignation est relativement aisée : deux
personnes, Pierre et Marie, ua homme et une femme, selon mon
degre de connaissance. Mais lo comportement reldve becaucoup plus
de I'interprétation et souvent de Virnagination : que foni-ils ? Ils dis-
cutent, ils se regardent, ils se montent le coup, ils préparent les
élections...

Autre scine : une personne, un jardin, une limite de ce dernier,
et un mouvement d’entrée de cette personne dans ce lieu:

F2
£ G e
; /__.___H'l

Ervan

{iconique)

Le voir d’évidence désigne les entités: Juun, jardin, par ex., si
lel o5t mon choix, asscx limité. Mais le voir d’événement i dési-
gne les comportements ouvre une jiste beaucoup plus vasee de pos-
sibdites, et ce sont ces visions qui vont coraplexifier Pexpression
inguistique & travers sussi bien le lexique que la grammaire :

est entre

a pénétrdé

s est glissé
scst avancé
a’est enfoncé
a atterr
s'est rendu
ete.

« fean

duny le jardin »

Comumie toujours, il ne s’agit pay d’une distinction tranchée entre
ia désignarion d’une entité et celle d’un comportement, mais J’ une
dominante. Il en termes usuels, if cst plus aisé de trouver le « mot
juste » pour une entité que pour un comportement.
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3 I laxe onymique

- L’expression « il faut appeler un chat un chat » révéle cette intui-
_ﬁpn que les entités ont une désignation privilégiée, immédiate, dans
une situation, un cnvironnement bien déterminés. Ta ob le maire
de Paris a son bureau est I' Aéfel de Fille; ce que J'a1 aux pieds chez
"ol ce sont des chaussons ; les caractéres d'imprimerie de ce livre sont
~dec couleur nowe:; un athlete de 100 métres plat couwrd; le soleil,
“lorsqu’il n’y a pas de nuage dans lc cicl, frifle.
oo (les désignations immédiaces (sans opération intermédiaire inten-
- tionnelle) sont des ORTHONYMES. La «éphalée sera Uorthonyme
pour le médeein, ic mal de téte pour le malade. Ouz sera « Porthnoé-
noncé » le jour du mariage, comme est la formule « Au nomn du
" Président de la République et en vertu des pouvoirs qui me sont
conlérés . » lars de la remisc d’unc décoration.

A partir du moment ot I'énoncialeur « prend scs distancecs » vis-
i-vis de I'orthonymie, il a recours & des opérations qui demandent
un cortain temps, cf la désignation devient médiate.

La METONYMIE repose sur un voir du véférent, séleciif, foca-
lisant, comme la désignation du « batcau » (& voiles) pur les zosfer -

sigue | ORTHO

META

iU

Ou encore: « Je demanderal a quelques bonnes volontés de venir
m’aider » pour « personnes de bonne volonté ». Ces réductions sont
déja instituées en langue. D'aulres peuvent élre des eréations mndi-
vidueiles,

Le méme phénomene vaut pour le visuel graphique (métagra-
phie} bicn illustré par e passage de « bosul » 3 la « téte de beeof »
puls & la lettre algf, alfa source du 4.
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Un pas dc plus dans la libéradon du référentiel et c’est la
hiﬁl_'Al‘HORE qur cst fondée sur 'imaginaire : i suffit d’une asso-
clation conceptucile pour la justifier. Le gouvernerment prend tonte
une serie de mesures, dans différentes dircetions, pour « couvrir »
un vaste champ. Cotie « extension » fait penser & un objet dont le
propre cst de s'étendre favoarahlement ;

« un copndai! de mesures ».

gouvernemcnt
———ra

—
N

Par contre, si ces mesures entrent dans un environnerment né ga-
tif, suggérant la protection d’un danger, on a recours 3 un

« un parapiuie nucléaire ».

Deux couleurs qui vont bien enscmble, comme un couple heu-
FEUX, « g¢ mariend blen .

5i je ne sais cominent « remplir » mon 1emps dans la Journdée,
il faut le meubler comme la pidce de appartement.

I’ économie stagne : il faut la taire déoller, s'enonler, comme 1 avion,

‘Loutes ces solutions appartiennent également 3 Ia poientialicé
prévue en langue frangaise. A tout moment, un énonciateur, podte
ou non, peut créer de nouvelles métaphores,

Au-dela se situc le domaine ouvert de la PERONYMIE 1o FSque
toute déspnation peut avoir recours A la « périphrase », instituée en
languie ou non.
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‘Le fils de T.ouis XTIT et 0’ Anne 4’ Autriche » est une pérony-
_,__';_puur Porthonyme Louis XTIV,
'Ld pﬁrunvmm pcut ¢tre cireon qmnmelie et ne pas ére 1nat1tuee

' « Une dame qui a confié son chat & une voisine pendant les vacan-
- ces lui demande & son retour:

P — Et cormment va mon chat ?

L — 1l est mwrt, ripond la voisine.

— Oh! guelie fagon de m’annoncer cette wiste nouvelle, dit la
dame. Vous auriez pu prendre un pou de ménagements, et par
exemple me dire : ““Vous savez un jour, il est monté sur le toit du
. hangar, il faisait du vent, et. "

- — Qui, ¢est vral.

— Fr an fsit, comment va ma vieille meére ]

— Eh hien, vous savez, un jour, elle est montée au premier
étage... »

" Le procédé périphrastique peut fairc partic des ressources de la
langue, et permetire par exemple d’éviter d’expriroer le patent
(obiet) lorsqu’on ne le désire pas : « je vais acheler (des choses) » =« je
vais faire des achats ».

~“D’autres fois, la périphrasc n’cst qu’une lexie équivalente entrat-
1:1_@1_:_Lt une construction spécifique:

faoer X — procéder au lavage/de X
réduire X — opirer une réductionfsur X
canlester X —

ppdrer X — pratiquer une opéradon'sar X
X &ire apdré — X subir une opérafion.

Apporlecr une contcstarnion/a 24

"1l y a parasynonymie entre ces solutions ;

/ lexie dense syntaétique =+ lexic analviique /
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L’opération inverse existe également

/ syntaxe analytique — lexie intégrée /
mettre X dans dy sable = ensadlor X
nettre do se] dans X = safer X

OU encore

teer X aver un fusil =+ fusiller X
couper X comme un saucisson — soussonner X

Le continuum onymigue :

I i i
{ |
ORTHONYMIFE - Prs r
! i
|
METONYMIE : %
lien référentict |
{vinT) ;
o0

METAPIIORF
asse}oiation mwntale
(imaginer)

PERONYMIE
circunls discursifs
OLIVETTs

2. LE SOHEME D'ENTENDEMENT| ST

2.1, Les participants

La solution lexicale adoptfe pour exprimer e comportement
entraine lu présence nfcessaire d’une certaine qualité de participants
sémaniiques.
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Le déplacement occasionnel d'un vhjel suppose un point de
départ L' ¢t un point d’arrivée L

O, LA LA e déplacer

Cle contenu constituc le noyau du module actanciel de s¢ déplacer.
Sewrvent, un causatenr est impliqué

iE B, LY LE /o depiacer.
? 2 H 5 i 7 5 SR = 1" e
I atteinte d'un licu ne demande qu’unc cotité et une localisalion
iB, L/ atteindre, arriper (6).

1’absorption d’aliments eniraine la présence d’un objet absorbé par
un agent:

iRy, B, ¢ manger, avater, engloutiy,

Prenons manger. Quel que soit I'énoncé qus scra produit, i v aura
unc lransitivité inhérente au concept, Les LN peuvent la signifier
obligatairament

nahuall ; nr g -cua
(je le manger)

comme ¢n francais : « je voudrais manger quelgue chose », ou bien
ellcs permettent de ne pas exprimer le patient : « je voudrals
TRATZET ».

Se promener 1’ unplique que e promeneur :
HOE e promener

méme 8’1l est éident qu une localisarion est suggérée. Mais on note
Iz différence avec aller: « je vais » appelle une localisation, « je vais
zu marché, 'y vais » (dans cette acception).

Un événement se produit toujours guelque part {parametre uni-
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versel). Chaque lexérne suggere plus ou mains la présence de 1a loca-
lisation :

& ; .. =

| < %)

aller i prowener se frver
Dot les différences entre les valeurs du localisant -

— 'y rans o constant (I)
— Je my fromene  usuel ([T
= e my laoe: Insiste sur le lien (IIT}.

Om peut done distinguer dans le module actanciel :

— wone L Je novau modulaire

— zone L les participants suggérés

— eone IlL: les circonstants toujours possibles,

Dans se promener Ie long de la rivitre, 1a localisation est explicitée.
La lanuue a créé longer Io vividre, ce lexéme uitégrant alors le lexeme
de déplacement et le relaicur localisant :

HE, L Donper
Le verbe auprdr exige:
fRE, By A ourrir

mals on peut faire apparaiue un participant de Ia zone II (1lié au
savolr d’expérience)

w Jean guere la porte 3 Marie »

(4 Marte cxprime le hénéficiaire de I'événement).
Eq fait un méme lexéme cotre fréquemment dans plusieurs SE,
et il est polymodulaire
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B remuer!

(« Jean n’arcére pas de remuer »)
F (3e) /Y remuer

{-:f jean remmue la 1810 >:-}
HES, B s remuer

{« Jean remue la sauce »)

«Le fait d’dorire nous est familier, et il demande quelqu’un comme
gent E-, un mstrament B, {ne serait-ce que lc daigt), un support
E, et un texte produit E;. Cecl est le savoir d’expérience que [Pon
'e__ut repérer sur n'lmporte quelle photo d’écrivain public -

E B, Ly, B, 4 derire.

.. La Jangue frangaise a aussi un dérivé drierre, qui indique le meu-
_le sur lequel on derit; mais ce nest qu’un pdrtlcl.pa.nt pessible. De
‘mémec si Von €crit, ¢’est en général d guelgu 'un, et cest ve que pla-
ieurs langues réalisent comme « applicatif » ; "arabe distingue

& katab-fa; tu as coeril,
o katab-in: 1 oas écrit & (tu as correspondiy avec);

£ dédicacer un livre », solution lexicale intégrée.

“UIn lexéme entrafne done tout un SAVOIR dont Pétenduc mobi-
.=}.ISEC a un moment donné dépend de 'énonciateur.

.':j::-DIl peut dire qu’cn puissance, un lexéme de Comportement ren-
Zferme un nuage de possibles qui seronl plus cu moins actualisés
surtout 2 travers les choix actancicls et azpectuels.

% En conséquence, on ne peut décrive les propriétés de drre on lan-
.gue, aw-dela du statut: « STATTEF 4 activité ». Of XITI-3.

+ Une lexie analytique cornplexe doit Atre considérée comme un

{ lave

« Jean la vouturc. »
frocide an lovage de

B! [ o

BOPLLIEEH — 0
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La notion de modulc actanciel est également vaiable dans le cas
d’'un adjectif:

Jean est aple au service
ou ' un substantif':
Dapiitude au sérvice.
La syntaxe érudie les constructions qui découlent de ces modules :

— Anmi 2B il fur nuis
A pense & B : il y penac
A efitaie B : il Ueffraie
A veutde B ;1 e veut

— A arrive au somrmer : il y arrive
A vient du sommet il en vient
A aticind le summet ;i Pattein.
Voir chap. XII, ' ACTANCGE.

2.2, La lexérniration et les aclants

Les composanies d’un 3A vont étre hidrarchisées en SE, en fonc-
tion du choix des lexemes. Les participants « en gras » seront expri-
meés a travers la zone 1 d’actance (Immédiation) ot les autres i travers
la zone II (généralernent grice 4 une préposilion en Irancais).

a / Dans la structure d'échange, les quatre composantes sont
mnmédiates dans le cus particulier de la conjonction et du réci-
proque :

« A et B ¢'échangent des idées. »
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‘Bixon, on a par ex. ;

plétions lexicales ;

A+

(3!

B

(contre O7)

AT

w A achéte & 7 a2 B »

0!

B

« (* est acheté [ par Afd B »

{contre O%)

“:.'._u A échange des idées / avee B. »

(3!
B F
« B vend O/ d A w
(contre ()

(ol

B b

« 0" est vendu /g Aipar B »
(vonire %)

1531

Yautres figures sont possibles, selon les diatheses choisies et les sup-
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&/ A partir du modeéle : iy

C dacere pueros prammaticam
Sotn pave Mary o bagk

o1 obrient :

« O remetire O 7 2 TF »
(envoyer, enseigner, dire...)

« 1) recevolr O / ds C o
{apprendre)
« 13 se vair remerttre O / par C »

L
o U informer D 7 de O » &
‘aviser, alerter, . ]
{ Grier.. | il
g
I

« D Etre Informé J de O / par € »

G-'I-

« G fave Venvolr / de O F g I w > :
de




« O Btre envoyé faD/ par G ow
« (O faire 'objet d’un eovoi / de 7 2 D »
@ Bnvor des lettres ».

133



Chapitre X

LE PARCOURS DIATHETIQUE.

1. LE SCHEME PREDIQUE[ s¥ ]

Une figure géométrique cornme la suivante

A

(L |

peut €re parcourue A partir de n’imporie tequel de ses points remar-
quakles, vers les deux autres possibles ;

o > B8y ouwp
A=+ BC ou,B
% 23 ou 3,2,

Amnsi en est-il du schéme analytique ;



_ﬂgé}_ur.r drathétique 135

L1t

& aib (i)

b/ (ii).

_;;g:"._}q_asc est choilsie, le reste étant le prédicat du schéme prédiqué

| SP |- Base / Prédicat

. La localisation « A »

_.___:Tautc rclation entre deux entités peut &tre en principe parcou-
ue dans les deux sens.

‘Elle est rurement symétrique :

A A/ s'éloigne de B

< B / s'éloigne de A
- R A ¢t B/ s’éloiguent I'un de auvire.

oo on considére un pot et du fait, i v a peu-de chances, 3 cause
lu savolr sur le monde, que le poi se trouve dans le lait.

) localisé
Foa relation | 27 | gera le plus souvent
localisant
homologue de
animé i . variable
e b g W
manimeé | i stable




QUATRIEME PARTIE

Fes visées enonciatives



Présentation

Le schéme analytique (SA) forme le squelette informarif du
PROPOS, celui que comenuniguerait une langue lexémique comme
le chinois dans une séquence telle que:

‘homme / étudier / chinois/

Fn fait, la plupart des langues ont dévcloppé des indications pro-
venant de 'covironnement et de 'observation {cspave, femps, pro-
cessis, savoir de détermination, sexe, nombre...), et les oni lixées
dans des signes spécifiques (morphologic grammaticaie):

« i homme wa étudier & chinos »

un peul du

Il en résulte un certuin nombre de grands domaines sémantiques
dits « visécs dnonciatives » et qUe Nous classons ains ;

ACTANCE ASPECT
DETERMINATION TEMPS
MODALITE
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Les quatre premilres sont intimernent iides et correlées par lcs
langues.
La derniére, [a modalité, s’appligue & tout ce gui précede :

Dia

ACT | TPS
|

DET | ASP

MOD

Le lexique intégre déja certaines de ces visdes:

Joli 1 AXIOLOGIE (modalité subjective)
Jument @ sexe (propriété d'ACTANCE)
Joule 1 nombre {propriété ’ACTANCE)
éclater : ponctualité (ASPECT)

o : agent ou sujet (AOTANCE),

La prise en compte de toutes ces visées conduit au schéme résul-
tauf (SR), présenté dans la conclusion.



Chapitre X1

LA DETERMINATION

Sous cette étiquette, il y a lieu de placer I'organisation du monde
par rapport au JE énonciateur : ¢’ est la déixs. et le degré de déter-
mination qualirative et quantilative qu’il faut accorder aux entités
et aux COmpOoriements.

1. LA DEIXIS

1.1. Le domaine

La déixis implique tout d’abord la personne, et les trois champs
sémantiques possibles de référenciation : espace, temps, notion:

EGO
= -\“\
HIC NUNC

g

O Emonre |
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meintenant

.-f”' \
\\ﬂzmi'//

1.2. La personne

ta personne s'organise uutour du JE, lequel s’oppose au reste.
Dans ce reste, il y 2 une autre persounc privilégiée, interlacuteur
1L, et & nouveau un reste dans leguel figureur les autres interlo-
cuteurs possibles (les humains, et autres &tres assimilables), les cho-
ses, ot ce gqui n'est ni M'un ni Pautre,

Un axe de dépersonnalisation pouresit &tre :

JFR TU huinains choses ni I'un nt 1’autre
fr. e tu if, ellz i, elfe o {ienp.)
& i A 1ol 3 lu A I a cela
a elle a elle
a cela

Les marques de sexe seront plus fréquentes pour les hurnains
hers dialogue, mais pourrant apparaltre pour le T {cf. lcs formes
verbales sémitiques), et rarement pour le JE (of. cocama, lungue
tupi).

La pluralisation donnera naissance & des visions variées, souven
étudiées : inclusif et exclusif, pluralisation de politessze, allocutaire,
cité & la troisitine personne, etc. La série francalse

HUUS AOUS WEmes
ACHS wadrey  AONS fous
aons sendy nous denx. ..

donne une idéc des extensions et restrictions pouvant accompagner
Vexpression d’un ensemble dans lequel est inclus le JE.
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La relation de « possessicn » personnelle se manifeste souvent
par une margue liée aux pronoms personnels

« le couteau qui est 2 mod, c'est man couteau »

(mon peut, dans certaines langues, avoir la forme de Uergadf, donc
exprimer le possessear actif de objed).
Yoir aussi le génanf « saxon » avec les noms lics aux humaing:

Friedrichs alte Frounds
(les vieux amis de Frédéric)
Leter’s bocks.

1.3, Les références E/T/IN

w/ La référence spatiale (E) s’organise autour du repire B, el
on je suis. et iz peat avoir Pextension que Pénonciaienr désine,
en fonetion de ce qu’il considére comme non-ial : « ia, chez mol,
a Paris ».

La déixis rmonstrative permet la construction de repéres spa-
e .

cert, cefn, ¢ fd-har
ci. fe conttran gut eet ld-bas
e covitean fa-bar
e eoutean, (4
¢¢ couteau-fa
celui-fu

On pewt parler d'une déixis du comportement, largement repré-
scniée dans les langues indocuropéennes:

latin  gd-duce / e-duco
fr. apborter [ empurier
alld,  anfahri ! abfakn

3 FITTER — O



162 Les visées fnonciativgs

et dans dautres ;

quechua @ ape-mu / gpa-pu-
(apporter) (cmporter)

Celle déixis peut étre interne au lexime -
€8p. : traer [ lewar (mémes sens),

Pour 'ensemble des éléments de relation, voir B, Pottier {62).

¢/ La référeuce temporelle (‘1) a pour centre Vinstant d’énomn-
ciation ¢,. Il sera exploité, selon les langues, en lui-méme (ranie-
mant / alors ; avamt / aprés... } ou A travers une morphosémanlique
verbale (Ge oaws / §'irai},

¢/ La référence notionnelle (N) se fonde sur la coincidence (ainsi)
ou non (aufrement). Elle a un réle fondamental dans Pargumentation
(interrelations notionnelles: « st A, alprs B » par ex.).

Rappelons gu'un schéme relationnel unique peut s'appliquer aux
trois domaines E/T/N. Soit

®ﬁ’|f e o)

&} = point de visée de Pénonciaienr

Cette chrono-logie permet d’expliquer les effeis de sens {parasy-
nun‘j.’mi&) de

« Le dictateur a refusé 'atterissuge

b

a—i'[*rfe

un evton d’Air France  un avion 4 Asr France

MOUVETTIEnT COTIEtAt
(« attribution »} (« génitil »)
¢ il Tant g « il Bt attacher
attacher les mains, les mains de Pierre »
g Plerre »
esp. o« atar las manos « atar las manos

al detenido » def cletenido »
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Cela rejoint Pexcmple typique de

uiie tasse une tasse

dcafé o dge calé
cafe
{virde) (pleine)
angl. z tez cup & ctp af tea
{1 entilé) {2 entiiés)

" De I cgalement le systéme inversif:

Jrire = P = dffare
atlacher —+ P —  ditucher
ensabler v P = décensabier

L'avant notionnel cst assimilable 3 une cause ou condilion,
Faprés notionnel 3 une conséquence, une finalité

v A, gfprs B
comme A, alors B
parce que A, B

A,  pour gue B
(voir fa thématisation, § XV-6).

1.4. Tubleau de Iz combinglolre

Vair tableau p. 164
On remarque que les solutions vont dn torphéme simple & des
sequences assez lbres. 1Y autres lexics sont possibles

ot — & quel endroit
Fa3riv) — de cette facon
Jamumis =% 3 aocun moment.
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EED

sop uednyd e suep
sea sangpnd suep
RO SUITIIZD U

FED OF SAQUAUL

W30 IT RITep

sanolnot onbsaad
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s100Ed

yiojaubanb |

mored anbsaxd
SHOIPUD sanasn|d ua
S1IOIPUA RITRLEDD Wa |

Aoapua sanbrank uo

sas0TY sap
wednid e]
sasony sanaisiyd
SY0L? SIUIR1IND

LUl _-muzwﬁuﬂr

1mdnpd gy
vrnatsnyd
BUI2)1a0
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2. LES DETERMINANTS

2:1 Les classtficateurs

On a le sentiment que la détermination peut éire graduclic:

-5 2

je tu fut
« MO Loy « 10 foul ¢a
DIopre » Anglais Commun »
(el le Lex
VOOATIF) livres

. De nombreuses propriéiés peuvent définir une eniité: e sexe, fa

#0 nature (discréte : un crayon ; massive : de Veau...), la dépendance (Tes
o0 bras de X), le classificateur (singulatif: un grain de sable, une gouile o ean,

un morcean de sucre;, collectif : un bouquet de fleurs, 1une botie de rades, une
[rayse de bitletr; présentatit: une pelote de laine, une pile d’assiaticy, ume
rangée d arbres).

2.2, Le générigue &t le spéctfique

Le proces dans son ensemble est sensible & 'opposition

virtuel / actuel
générique / specifique
SAVOIR / VOIR

el darnie tf danse

dit « frégquentatif »

{1 sait danser (je le vois en

i 2 déja dansé, train de danser)

et donc 1 peut
le faire encore)

tl boit du last 2l Dot dn lait
tous fex makny ; ne le dérange pas;

i s'habille chez i 5 habille en
Lhar Ce moment et
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Clertains suflixcs marquent la virtualité -

1 cst maladif il cst malade
U est cassadle il cagse: regarde !
finnois : jue-n maito-a Juo-n maido-n
( partitif) (accusatif)
(e bas du lait) (Je bois lc lair)
esp. 1 5oy bebedor de leche estay behiendo leche
(je¢ suiz {un} buveur de  (je suis en train de
lait) hoire du lait)

La détermination peut répondre & un double mécanisme com-
plémentaire, qui a cetie forme

I ] T}
Bl POsE e

pouvant €tre diverscment argumentée

clobal partiel

ne présuppuse pas  présupposc P

« est-ce qu’'d v a « gqui est a7 »

quelgu un ? »

« §I VOUS arrivez « quand vous arrivercz
A Nice... » A Niee.., »

(vctie présuppoesition est lide 4 la modalité épistémique, § XV-4),

2.3, Présentateur et anaphorique

Drésentation anaphore
Bt P .

7’ e nnn

dléixis
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"« donne-moi « donne-mol % livre
un hvre (yueliongue) » qus est sur {a fable ;
donne-fe mol vile. »
« donne-moi frois « donne-mol 5 trois
fourchettes » fourchettes gut sol salei »
[dénxis)

« donne-mol ce livee »

.On voil que un conserve une relation avec le numéral (ang).

ane — an, a}, et que /e est un déiciigue contextuel & cdté de ce, déic-

ﬁque situationzel.

. Quant & Pabsence de déterminant, nous pensons qu’elle a deux

_t}f_pﬂs de justification :

— une non-nécessité situationnelle :

_' ©. éeriteau: « chaises & vendre »

— une non-nécessité coniextuclle (anaphorique):

.« ang minutes plus tard, chaises et 1ables avaient disparu »,
(.Jhd,que langue réagit & sa maniere devant cette double vision -

chinois : {47 [z Séren i keren fd1 le
gsl venu us Vgiteur fe visiteur est venu
(G. Lazard, 47).

2.4, Lu détermination quantilative

La détermination quantitative peut &tre incidente A différents &lé-
.. menis Jexicanx

guelgu’un  derive letive
(1) (i (o)
(1) plusieurs personnes ont écrit une lertre
(11) il a écrit plusieurs fois une leutre
(111) 1], a ecrit plusieurs lotires

et les combinaisans de ces quantifications sont possibles.
T.2 quantification des entités se fait au maoyen de la pluralisation,
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des numéraux, ct de tous les « indéfinis » créés par les langues.
Clitons un seul exemple :

Clet ensemble peui &tre dit en francais :

tous lex électeurs ou ['électorar,
La totalit€ peur aussi ftre exprimée avee une singularisation par-
courant 'cnsemble (chagne électenr, chacun dos Aecteurs) ou avec une sin-
gularisation supposant seulement Pensemble {tout éleclent).

La distincnion « total/partiel » a été graramaticalis€e en francats,
non seulement & travers le « partitif » cité plus haut, mais aussi an
moyen de en

w3 ey Dt « je lui en
al données »  ai donné »
(= toutes) { = pas toutca)

La quantification des procés est cxprimée en francais analyti-
quernent :

w 1y suis allé trors fois »

a I’V vals sounent »
i parfois & I'aide de prétfixes :

« I’y reviendrai »
« Je le referal »

fes suffixes &tanr totalement lexicalisés -
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= sautiller (sauter plusicurs fois de suite)
- cragueler {craquer en plusieurs endroits)

arabe a une forme inifgrée de itérarion :

katab-ta — htatiah-ia
@ LU ES ot »

:Lie latin avair:

age : agtto
ETéP0 | grepiiu

#: La corrélation quantitative ¢ gualitative s’exprime par la com-
paralson !

quantitatif plus auten?  moing
{objectivité) ausst

repere implictte &, frop  asiez pen
{subjecriviré : modalité axiologique, chap. XV-6).




Chapitre XII

IACTANCE

Les différents participants strantiques & I'événement peuvent
¢tre appelés des actants.

Un a vu que leur présence se distribuait sur un axe allant du
nécessaire au lortuit, et qu’on pouvait utilement distinguer trais
zones {chap. IX-2). D'autre part, tout actant peut étre remplacé par
un substitut au cours de la construction de I'énoncé « « ¢ les y cons
duirai, j¢ les en convainerai, je I {uf donnerai ». Le frangais regroupe
les substicuts en les préfixant {dans certains cas cn les suffixant -
« donne-m’en »}.

Nous allons préscnter les fonctionnements qui rclévent essentel-
lement de considérations sémantiques et qui tout naturellement se
mantfesleront par des constructions syntaxiques.

I. PROPRILTES SEMANTIQUES DES ACGTANTS

Le savoir sur les aclants permet de Justitier des faits de diver-
ses naiures observés dans les lanpues.
Le locatif latin a ét¢ conservé dans des désignations telles que
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;&ﬁ' « & la campagne », dom « & Ja maison », et les suffixes locatifs
-66 0u -can en nahuat] sont accolés aux toponymes : Acapulco « ligy
(¢2) 01 se trouvent de gros (pul) roseaux (aca) ».

“.: Les substantifs des langues romanes provicnnent généralement
‘de la forme accusative latine (celle de I'objet ca position de non-
; puissance), sauf pour des lexemes 1iés 4 la porentialicé, qui conti-
“nuent le nominatif: on {bomo}, Charles {le-s de Ciarolus) ; esp. Dios,
“Carlos, Marcos.

< Les deux paramérres Tes plus uciles sont la puissance inhérente

-au contenu du lexeéme, et sa possibilité de contréler volontairement
SEgpe gotivicé

PUT VOL
fean + -+
Jeu + -

table -

El s’agir dec la combinatoire usuelle, sans intendon niétaphori-
que, tonjpurs possible :

« cette table a Jdévoré mon terps »

dira Partisan.
Sur 'axe §, on opposera:

« Pierre respire encore » { - VOL)
« Mlerre court » ( + VQL)

Le irangais ne distingue pas au niveau des signes
« involontairement »
J& suzs fumhé

« par ma fauce »

cc que font d'autres langues:

o v-oze (50 je nominatl, / — VO
as o-nz¢  (us: je ergatit, / + VOL/)

ci: bats, langue du Cuucase (. Lazard, 47).
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2. LES RELATIONS ACTANCILLLES

La relation actancielle entre un agent et un patient se distribue
eatre au moins deux grands types de langues, dites ergatives et accu-
satives. La terrminologie usuelle est

agent de sujet paticnt de
vh. transitif monoactanciel  vb. transigk

basgue ERG ABRS ABS

latin NOM NOM ACC

(ergatf, absolutit, nominarif, accusatif),

T.c sysitme « ergatif » subit de nombreuses variations suivant les
langues, en fonction de plusicurs parameétres sémantiques, dont nous
énumerons les principaux (cf. ci-aprés 3).

2.1, Le condenu lexémigue

Si le contenu de transitivité est faible (cf. notre voix subjective ;
5Ny / 3V 3N}, Pagenc-faible est & 'ABS, ct donc Iobjet est
exprimé « plas & droite » dans une échelle actanciclle allant du « + »

G e — %

ERG / ABS devient ABS / DAT 1res [réquemment.
L’opﬁmaitiun francaise

FPierre aide Marte

Prerre aplorte une aide d Mare

Prerre ressemnble a Marie

denne une idée de ce « rejet & droite »,
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FPrerre frappe Mare  ERG / ABS
FPrerre connail Maree  ABS / DAT

‘selon l'axe général:

HOM
ERG ABS ACC DAT

Voir le tubleau {ondé sur unc dizainc de langues ergatives dans

'53_'::- Abkup (2).

2.2. Llospect du procés
En géorgien, on oppose (G. Lazard, 47)

lo ferame  la lettre doriert (Evénement Intégral)
ERG NOM

la fenme la letire  éoret [Evéncrnenl en cours)
NOM DAT

Mais en yucatecn {rnaya), le pronom de intransitif est & 1'ergatif
dans le cas du cursif, et & ’absolutif dans le cas du perfectif.

On constate donc que deux composantes de ces aspects pouvent
etre dominantes selon les cas:

cursif, présent : perfectif

géorgien | événcment lnacheyve | tvénement global, achevé
: ERG

mava intérioriré de 'événement | hors-événement, résubialil
ERG
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2.3. La personne du verbe (détermination)

{lertaines langues ont un comportement différent selon gu’l
s'agit des 1°-2¢ persunnes, et de la 3¢ personme.
In mocho (maya), on a pour les sujets de verbes intransitifs -

1s2, 2¢ pers. 3¢ pers,
ERG ARS

En dyirbal (Australie), avec deux actants de 3¢ pers., on a une
structure ergative, et avec deux pronoms de 1t et 9¢ pers., on a une
structurc accusative.

2.4. La pondération des actands

Un probleme trés débartu est celui de « "objet prépositionnel »
dans différentes langues.
Soit excmple-type :

esp. < vio las flores » « 1 a vu les fleurs »
« Vio ¢ los nifos »  « U a vu les enfanes »

Le mdécanisme fondamental semble &tre le sulvant., Dans une

conirontation entre deux entités, la naturalité va du / + PUL Vers
le / — P11/

Juan*

\

las flores

Si les deux entités sont de méme rang, cette hiérarchie n’cst plus
marquée naturcllement, et il convient de faire apparaitre celle qui
est atfectée par le procds comme dépuissandalisée, et cela au moyen
d’une marque, le directif 2 en espagnol
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Juan (Maria)!
“ /
2 Mana®

. 81 le terme affecté perd de sa spécificite, en érant pluralisé, ou
Aindéterminé, ou si le procés peut réduire sa propre puissance, alors
a pourra ne pas étre utilisé:

Y0 mucha genle en fu sule
(if 2 vu beaucoup de monde dans la zalle).

© (est une conjonction de poids de parametres qui exphque ce phé-
“ noméne {cf. B. Pottier, 63), fait qui semble de méme nature gque
* celui de la décroissance actancielle vue plus haur, TJAGC (las flo-
res) devient homologue d’'an DAT (o los minos).

On peut observer le réle du poids actanciel dans le phénomene
suivant :

{1y  Pigrre affilie les cisequx, regarde-le

On a deux entités bien actualisées.

(1) Leerre gffiie dev crseaux

w« Il sait le faire, 1l le 1ait souvent », la scconde entlid est virtaalisén.
(1) Prerre et awffiiienr de civeanx

L.e proces est globalement affecté a la base, er devient une propriéré
de celle-c1.

Le francais dit de la méme facon :

lo vache mange de herbe  {acruel)
le vache mange de Cherbe  {virtuel)

ce qui est rarement le cas dans les langues.
Dans

le pache est mangeuse d herbe
e vache esi herhivore
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on observe une intégration de plus en plus poussée

(cf. angl.  we hunied ihe deer
g were deer-huniing).

Le latin avail réussi le maxirmnum d’intégradion dans:

[ hormo cule- agrox /
™ agr -1- cull - or

3. LE8 MARQUES CASUELLFS

On trouvera dans les émdes typologiques contemporaines des
essais de classement des langues, selon leurs réactions casuelics. Ch.
Fillmore (23} a pris en compie quatre positions actancielles :

A « sitjet » actif d’un intansitif
i Al objet/agent d'un transiuf
o « sujei » inactif d'un intansiof

ct 1l caractérise ainsi quelques types

Yana: [ seule forme pronominale
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Paiute accusanf Ot nominatit

Chinook nominatif cTgatif

Dakora

nactit

Takelina

Ces cas de figure ont depuis ¢eé eurichis, et ce qui nous intéresse
est de savoir pourguoi ces schémos sont attestés, et pourguoi
d’autres, possibles, ont peu de chance de Iétre.
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La disposition dans Pcspace de ces actants n’est pas motivée. 81
nous les distribnons sur un axe allant di « + » au « — », TIOUS
AQUYOnS

agent de  « sujet» actif  «sujet» objet de
vh, tmnsitif  d%ntrans. inactif vh. trans.
Al Al o Ot
Yana L
Paiure
Chinook
Drakoig
Takelma ’V J r

regroigpements des formes

On constatc que la loi sémantique qui justifie ces découpages
est celie de la non-discontinuité. On ne semble pas trouver Par ex.

b o |

I} autres distributions sont possibles

i R |
I |
I E I T

" Les quaire positions actanciciics sont homologues des quatre aires
prédicatives présentées plus haut, dans leur détermination i Paide
des deux axes, Phorizontal (OF, A% et le vertical (O, AY.
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LES VARTIATIONS TYVACTANCE

. La Iittérature Iingnistique est pleine de considéranons sur les
-emplois absolus des verbes, les anti-passifs, les anti-causatifs, en uti-
Jisant une terminclogie qui malheureusement ne recouvre pas tou-
ours les mémes phénomeénes.

. Nous tentons d’établir 1'inventaire des possibles & un certain
‘niveau de généralité. Nous adoptons la notadon de G. Lazard.

4.1. La combinatotre X V' Y

X = actant source ( + )
Y = actant affecté { —)
V =verhe

a’ Les variations seront les sulvanies:

— X - @‘, A 2 Qj

— Diathése dirccte ou mverse

- Dérroigsance de X+ — X
Croissance de Y- —+ Y

X—= @
K =g | Y o N ey
:
XVY- | VY- XV v |
Al 'i
DIR
XV (y)
Ai AE A.‘! &-L
vouxt | vy VX4 v
El
INV
YV(x)
B B2 B B
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b/AY e gouvernement @ baissé Iis taryfs
Jean a cassé lo tasse
ils ont augmentd les Impots
A% om o baised les tarifs (resic de X dans an)

ESP FR

« méctio-actif » s vende alfombras tf s¢ vend des taprs

« IOVer » ie zenden afformnbras

« medio-passif »  estax alforbras se venden  ces tapts 52 pendeni ¢ bon
barats frix

Avee un humain

se reine ¢ los candidatos  {on réunit les candidars)
{« médio-actil »}

se retinen los fibros (on regroupe les livres)
([« IMOyEn »)

A noter Phomosyntaxie de

se romprd la laza O & vasss la tasse
£e rompio lg taza la tasse s'est cassée
(toute seule)

Yoir le cas de ZV (ci-aprés 4.2, er ch. XIII-4) pour

les iarifs ont baissé  (balseer)
lu lasre a cussé {cussor)
la fasse s'est cussée (sc casser)
la porie ferme bien  (frrmer)

A Prerre casse beausoup

A* On a bequcoup cussé kier (trace de X)
Il v a en beaucoup de casse hier
{nominalisatian)

A7« Jean a {ait des taches/sur le ctiuvercle »
(cl. « Jean a taché le couvercle »)

« le chirurgien a pratiqué une opération/sur le malade »
(ef. « le chirurgien 4 opéré Je malade »)
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Ha
il u
B {a
B ia
B «la

B* g tarse a 6 cassée
les tartfs oni 86 buisséy

B! [z tasse a é¢ cassée par Jean
les tartfs ont €16 Daissés par le pouvernement
on est prid e me pas fimer

¢l signalé frois accidents hier
el casyé Troir Insses fier

beaucoup éé cassé far fean

heaucoup dfé cassé, fer

tasse a €1& casste/d cause de Jean »

— Juan se levanta
{verbes pronominaux: patiicipation dec "agent)
— Juzn ve lava

« fe probléme csr résolu/grdee & Charles »

: 4/ On remargue la polyvalence d’un morphéme comme se, en
- particulicr en espagnol ou en francais:

i 5e lene

2! ke lfave

(coréférence agent/paticnt, dit « réfléchi »)
— Juan y Muria ve miran
{réciprocitc)

— Jfuan s¢ compra chocolate

(bénéfactif subjectif)

— En este tiendn, se venden sellos

{solution moyenne)

On peut dire que s¢ indique une orientation vers Iagent, qu'’il
soit réel ou fictit: dans ce dernier cas, Peffei de scns est celui de
I'impersonnalisation ou plutGt dépersonnalisation. Le se reste inci-

ils se regardeni

chocotut

dent & un « vide personnel »

Jean

i {imp.)

PR

4—

= ye-léve

&

— j-"

i1

lave

achete du chocolat

vend des timhbres

i lachéte du

Bars cette boutique,
i te vend des bimbrer
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¢/ L’absence de Y peut &tre déja lexicalisée en langue -

il foir (— alconl)
il fume (— du tabac)
lassure [ «en compétition, j'assure »
"% le déroulement au mieux, sans miprudence)
il assume (= responsabilités)

J/ Dans le cas d’un module 3 actanis multiples, les opérations
de REDUCTION d’actance peuvent conduire i des homosyntaxies.
Soit exemple ;

le médectn, grace a Vaspirine, guérit le rdume du malade

XV e médecin gUErit

X'V Paspirine guérit

A le chume guéric

ZV le malude guérit

£/ Lorsque dans Y- V on perd iz notion latente de X — f
on passe au parfait ou résultatif

1

Y-V X* Iz porte a #¢ ouverie far _fean

Y™V & I porte a éié ouperte
Y V la porte est vuperte

{On peut méne trouver quatre solutions linguistiques :
Y™V XY In nappe u ét¢ salie par Jean

Y V& [ nappe a etf salie

Y V

T

fa nappe est salie
v ln nappe est sale

Voir les ASPECTS, chap. XTII-4.3.
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: 4.2, La combinatoire ZV

Clas du verbe intransitif
ZV

ZN 2 Jean dont Jean ¢ dansé
Sean est mort Jean q coury

S1 7 — . on obtient: (Z) VouV

V: «an a beaucoup dansé hier »  « s¢ badld mucho aver »

« bailaror mucho ayer » lat. currfur; « il est couru »,

o 01 CINITT »

Yoir également ci-avant 1.1,



Chapitre XTIT

L"ASPECT

I, LE DOMAINE

Peut-en parler de Iaspect en quelques lignes, alors que des enii-
liers de pages ont été derites sur Ie sujet cette dernitre décennie ?

Un grand nombre de linguisces ont adhéré, avec des variantes,
& une classification des proces en quatre grands types, qui seraient
Uctat, 'acavité, I’achévement et Paccamplissement (par ex. sauair,
bre, arriver, iuer). IV autres ont opté pour état, procis e Evénement,
avec des subdivisions, R. Martin {58} a bien critiqué ces essais, et
apporte des precisions utiles. E. Coseriu (9, 11} a tentd de faire le
lour des Eléments qui, dans un systéme verbal, relevent de la dimen-
siom temporeile et de la dimension aspectuelle {avec au moins sept
variables).

La question est extrémement complexe, ¢t nous nous lmiterens
aux grands domaines susceplibles d’inclure les pararueires généra-
lement utilisés par les LN,

L’aspect entretient des relations avec « autres catfgories,
carmrme ;

— Ia modalité : le fréequeniatit releve du SAVOIT ;



Laspect 185

— la détermination : I'itératif, le sémelfactf révilent la quantifica-
tion du proces ;

~ e temps : le systéme morphosémantique des langues & flexion
complexe entreméie temps et aspect ;

©— Pactance : le cas de cerrains actants varic selon P"aspect verbal.

On ne doit pas oublier que aspect intéresse P'événement, et que

celui-ci est sémiotisé A travers des lexémes {el non obligatoircment

- des « verbes »). Un ex-dépudé, un futur roi peuvent faire référence

Iaspect de étre députd et &tre voi.

Les contraintes morphosyntaxiques varient d'une langue a
Pautre.

Le francais fire n’implique aucun aspect. Le statur de événe-
ment est le STATIF ; on peut fire sans que rien ne se modiiie en ce
qui concerne l'activité lisante, ce qui n'est pas le cas de sorézr.

Pur vontre, 'arabe ohlige & prendre partl entre ['achevé ot Fina-
chevé, quel que soit le statur du lexgme.

Dans le domaine slave, un lex2me engage le perfectif ou Pimper-
feerif, ot des dérivations préfixales et suffixales permettent de trans-
former I'un en autre, dans certaines lmites.

Les Ecrics sur ces sujets sont nombreux, et nous ne pourrions rien
ajoutcr d'original (7).

[ans les remarques qui suivent, nous proposons de distinguer
entre
— la nature Intcrne du procés qui perinet de caractériser

SUVUIT, TOTCRer, jaunir, tomber
— les himitations do procds
suivofer, dertre une {ebire
— les visées sur le proces

e Meltre 4 crier, oo oy, dfre restaure
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2. LANATURE INTERNE DU PROCES

2.1, Statif et évolutif
2 !/ Soit la séquence ;

« Il court, il se fatigue et i tombe »

; 1355553555 T
Statil evoluf évolutif
a'activigé COTLNILE discontinia

Le STATIF se définit par la possibilité de conservation des carac-
ieristiques & travers le temps :

éiat t; = état g
activité £, = activité .

STATIF d’état (ou non-activité)

étre gros azrner Mozart

éire Jaume  sapotr anglais

Eire defirs  aveir chaud

sivve avair du courage
extiter reposer au cemire e,

STATIF d’aceivité (transitvité variable)

fire fe prowiener
fcrire courzr
danser  pendre
harceler  poarsuiore

b/ LEVOLUTIF erle CAUSATIF se caractérisent par la modi-
fication des caractéristiques & travers le temps ;

propriete t; ¥ propriéd &
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EVOLUTIF (¢t CATSATIF) continu (homogene)

s'mmstruire  se futiguer

Talenizr afiprendre (Etudier)
pieiliir se counrtr (le ciel)
TUTEF avotr de plus en plus chaud

s'éloigner  éloigner
EVOLUTIF (et CALUSATIY) discontinu (hétérogeéne)

se lever CUSSEr
fomber exppser
apprendre {une nouvelle)  nadtre

sorier s& reverfler em sursaud

Cerlains concepls peuvent figurer dans les deux listes antérieu-
res, sclon leurs conditions d’emploi :

s¢ convertzr  tendormir

2.2, Le réle des SAVOIRS

a ! Tous les concepts précédents, mis en frangals a 'mfinitif pour
éviter au maximum les interférences avec d'autres parameires, remn-
voient a des types d’événement sur lesquels nous faisons porter nos
SAVOIRS,

« Je suis Frangais » n'envisage pas de modification d’avant ou
d'aprgs {bien gqu’'elle ne spit pas rotalement impossible).

« Je suls Inquiet » par contre suggére un avant €t un apres dif-
{érents
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N LG
o
e A b SE2)
B A
B

étve Francais
etat indépendant de Loute
aitlre considération

(dominance de ser en espagnol)

¥ ftre clatr

lo Sibérie est froide

{a vache mange de Uherbe (est
kerhivore)

e sais firg

il ment cornane il rexpire

Fes visdes dnonciatives

__9.‘%,\,6__

étre inguiet
état relatif 3 d autres possibilités
cilvisageables

(dominance de eifar en espagnol)
¥ dire dvlarre

cétte fisune est froide
la vache menge de {"herbe (regarde-

lal}

J& s, ne me dérunges pas

il neipe

(affinité  isosémique  aver la

forme cursive: i is snowing, estd
necando, il et en train de neiger)

b/ Dians le cas d’'un EVOQLUTIF oun d'un CAUSATIF continu,

le lextme peut suggérer également un avant ou un apris de Pacti-
vité avec plus ou moins de force

PRI

5 nstruire noreIr
(de plus en plus) Jaunir
browstlard en formation  lenrichir
acoumiler enrichir
aucune Hmite n’est

envisagee

ey —

on evoque quel sera
le terme du proces
(nair, jaune, riche)

=]

Jleurir

se remplir

5¢ répandre

resmfrdy

on  Ccitvisage netie-
ment les bornes ofu
A1l proces
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¢/ LEVOLUTIF (et le CAUSATIF) discontinus, hétérogenes,

Evaauent e passage d’un &tat a un autre £tat, quelle que soit la durée

réclie de la phase interimédaire

S
] B

{t: Btre assis
Etre entier

STA

— 52 lever —
-+t 5e ediicr —
A Btre dedans — sorfir —

EVO

A > ke
¥

éire dehout
étre en morceaux
Eire dehors

STA

Le savolr d’expénience permet de parcourir des cycles (le schéma
fait I’fconomie de Pentité de base):

Elre
fretilé

_> o

S endorieir

o
P N

— i —— ——w— —r —

P
P>

s¢ rafiprocher O R $ lowgner
£ntrer /‘ _/ Sedir
s¢ promener
(edeefeires)
i
_ o/ A
ftre pariiy arriver 2tre
guelque autre part
pars se déplacer



150 Les pisdes énomciatives

2.3, Tableau resumé

l rcpendance
indépendance des SAVOIRS
ElLaxt éfre clair Etre éclaird
STA étre Francais éfre tnguzet
: ACtivité (savoir) lire e s |
i danse {méticr) | il danse (je le vois) |
continu i sinstrait VO | i minit TVO

. J# Linstruis QAU | je I remmfilie CAU
 EVO il se Fve EVO

CAU Je bg lBoe CAU

i sort de la piécs EVO

i aecte CAU

elle explose EVO

J# dn fais expluser CAL

| discontinu

3. TES LIMITATIONS DU PROCES

3.1. Les Umites duer au SA4VOTR

Il est naturel, dans un proces dont on envisage Je déraidernent,
d’ére plus sensible & son terme qu’d son commencemeni. Mais si
Jleurir évoque le mament ofi I arbre sera en fleurs, il n’empéche que
le début du procts est potentielicment dans le lexime.

On peut figurer ainsi les trois degrés de ce contimuum :

J
%’}'}—P‘ i S %—»l

5 ‘instrusre Jaunir remplir
i est dnstrui le papier oy t o5t rermpls,
tout jauns il esi plan

Cf. « A mesure qu’il pleuvair, la citerne se remplissail, Alors que
la citerue Etait pleine, la pluie continuait A romber ».
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__Les Imitations iifes au SAVOIR apportent des suggestions

L Btre en vacances
il nege ; |

se remplir (plein)
; Lﬂﬂm} (ﬂﬁur) (‘) ———m——“

“8inon la limitc est interne au proces et c’est la discontinuité :

éclater franchir

- Les langues ont développé plusicurs siratégies pour donner des
limites au procés.

3.2, La détermination spatro-iernpurslls

a / Les préverbes jouent ce rdle:

alld.  ab-gehen lat.  ah-duco
aus-gehen e-ditco
dureh-gehen bev-duco

ct font Intervenir des limites externes au proces.

cf.  e-bibere foire « Jusgu’a sortr du procis »,
aus-trinken vider son verro.
drink zp

Toutes ces bases simples sonl non-bornées ct clles Ie deviennent
avec des particuics:

couniy (2 Lravers la ville) parcourir (la ville)
noler {an-dessus de la ville)  surzaler (1a ville)
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5 ¢ Toute autre précision circonstancielle neut aussi intervenir :

COUTIT Jusgu ‘au pont

11 a tu pendant 2 heures

i a marché yusgr'au port

U a vietlli @ parter de 40 ans

1 est & Paris depuss mardi

J& resteral ici dang quil plenern
cest lcemé entre mids ot 2 heures

3.3. La déiermanation du patiens

Le passage du générique au spécifique, du virmel au peEl,
apporte des [imites au procds:

« J'aime €crire s/vi« i'éorls deux lettres ot Jje m’en vais »

Il s’agit de la projection des limites de I'objet sur le proces:

fcrere, Lo e

deux lettrey |

T ——

o= R
éerive denux lattrec I ;
DU ENNCOTeE .
« boire du café » « boice le café préparé »

« Je chante de Popéra »  « je chante Phymne national co soir »
Lie méme pour:

« tracer un cercle »

« peindre un mur »

« {faire) cuire en rét1. »

Il est indispensable de ne pas confondre Paspect inhérent au
Iexéme et Paspect de I'événement communigque,
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4. LFS VISELS SUR LE PROCES

4.1, Le déroulement

_ Un proces évolutif peut &tre saisi sous différentes phases, déja
- présentées dans TAL (p. 170-172):
3

l i ]:_'}H-JHI'H‘:{'II.”" jll’:' F_.'KLE..\' _’:_.' r;.ffﬁr
MNMINEt g2 suisy sur le pomt de partir
2 inchoatif t! commence o farre frood
3 el tf et en brazm e chanter
4 terminatif il finet d'écrive
5 résultatif 2! vient d-arnioer

2! oext arriee

le vodla arrine

A inceptif ou e meftre ¢ derire (1 —2)
ingressif felater en sanglols

b @ cessatif ou  cesser de fumer (1 *3)
curessil Slarréter de furner

RBiae:  continuatif i continue 4 dovire
ol i dort encare
permanstd of reste @ fa maison

tf ri’arrele pas de renier

Dans certaines angues, un sysiéme homologue existe pour des

formes verbo-nominales :

F ¥ TR "o .
prospectil  cursit rétrospectl  césultanf
faire faviant fait fazt
lat. facturus faciens facqus factus
esp. despertar despertands  despertado desprerio

b, NOTTIEA %
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Ler viséer énancralives

d’on les isosérmies entre les auxilizires de déroulement ot ces formes :

Je nair {Je suzr it
chanter  chantant) chanté
cf. angl., esp., ...

Les particules aspectornodales com e encore, foujours, déja, ne. ..
fus participent & Uexpression du déroulement -

i dort lougaurs = Biua
¢l odurt encore = Bla

(dans la situation qui suggere cette valeur)

il dort ¥ e o
U ne clort pluy = [

{(avec unc modalité de (ype epistémique).

4.2, L’accomply

Ce icrme désigne Uapres global de Iévénement CONSIAEre ;

faire avsir fail aAnoir el fait
accompli ! ;
t suraccormphi

81 Pon compare Panglais, Ie francais et I'espagnal, on voit que
les trois langues utilisent Ia méme forme d’accompli, mais les usa-

ges difitrent & I'intérivur du systarnc verbal, comme il a &t6 souvent
dit

« he has written 3 i} 4 ¢orit 2 ha escrito ».
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omprend bien ces valeurs dans les contextes de corrélarions :

quand je: suis arrivé

Voo

‘il avait il déjeunair il n’avaie
- déjeuné encore déjeuné

Le suraccornph cst d’emploi restreint, et apparafi surtout en cor-

“u Je hul al donné la récompense quand il a eu terminé son travail »
e quand i a terming » renvoie au terme du procds, non i son
“w aprés » en frangais)

« Quand il a cu ferit trols lettres, 1l se reposa »
ceep. « Después de haber escrito tres cartas descansd »

rédnit fréquemnment i

‘o Después de escribir tres cartas descansd »
(en fr. « aprés avoir éorit » ne peut se réduire).

En' diathése inverse on a égalemeni I"accompli :

Btre faii—ravoir ¢t joit
« Lorsqu’il aura €té fait menton de cela, on pourra discuter »

43 La zone de Uaprés-donement

a / 51 'on prend comme point de départ le causalil au rmornent
de I'événement, on pourra suivre les differentes étapes par lesyuel-
les peuvent passer 'agent et le patient.
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1l ¢’agit corme toujours d’un continuurm, mais pour les besains
de Fexposé et parce que les LN ont des manifestations discontinues,
nous retiendrons quatre positions sur ces axes :

Axe de décrvissance d ‘agentiilé

k -
| Al A® A? At
-2
agent accompli agent et nouvel érat
actif resuliat de 'agent
patient
affecté Axe de décroissance de passivité
. —f
B! 2 B R
: o
accompli résuleatif adjectif
(« pariail ») délié

Soil la relation A= T

le soleil jaunit le pupicr (DIRY
le papier est yauni par le solsil (TANV}

Suivons axe A -

A5 e soletl @ gauns le papier
Fal &rip trois lettres
Fat cavsé trotr chaises
he excrito dres cartar (esp.)
he bebidy mucho wine
Ich fiabe einen Iisch ggfangen {alld )



AV fas fruis lettres dderites

i jlal trols chaises de cassées

i lemgo escritas tres carlos
tengo bebido mucho wing

Ich habefeinen Fisch/gefangen

exioy bebdn

(je suls ivre)

(jal « trois chaises cassées »)

(Ich habe « emen gefangenen Fisch »)

L espagnal ollre la gamme compléte, lorsene A est atfecté en retour
ar.son action (icl boire) ;

bebo  fhe bebido  tengo bebido  estow bebidn

etien outre debf, A valeur aoristique),

= Buivons Iaxe B

B? e pafiter a ¢i¢ jouni par le soleil
B* e papier est jaum
B le paprer est jaune

Parallglement :

B! il s5t décové par le Président
B* il a & décoré { + par X)
B? il est décoré

B* (¥ a der décorations)

Avee ['évolutif zeul -



198

B RE B3

il s¢ rasse 1 5'est cassé il esi cuivéd
2l casse il g casse ol exl cassé
il groseit il a grosst i et grossc

i jaunit

tl u yaunt

i est jauni

Loy visées énoncialives

B-E
(il esi en
(3 est en

il est £ros

moreeaur,)
PROTELRU )

if est u;fr.m.m:

1l fant remarquer que la valeur « passive » du participe varie
selon le sérudne du lex@me (donc le savoir qui en découle) :

« Quand je sws arrivé chez moi, j’ai constaté que Ie couvercle

était -

+ %]
- £ B

casid gondslé émaifte orangd

« Dassivilé « Dassivicé

Hlaxunalc » nulle »

&/ 0On constate, cu [rangais, une grande polyvalence des

séquences formelles:

[

SN+ rzpee

CAU LVO
DIR InNY sirrple pronominal
A cazse B© ‘B~ est cassé par A~ B casse |B sc rasse
At casse [ ) B~ est cassé { )
AT acassé BT | B a été cassé par A™ [ B a cassé | B s’est cassé
Avacassé ( }| B a &1 casué ()
(A est casseur} | (B est cassable) B est cassé

- 3ot AY, soit B

SN+ e eased: soit B, sou B

SN+ a2 casse

: soit A, soit B

Ces ambiguiiés, toujours possibles, sont généralement levées par
la prise en compte de environnement du message.



Chapitre XIV

LE TEMPS

1:"LES SAISIES DU TEMFPS

; Tour au long des chapitres précédents, le T'emps universel s’est
_._1mpc-se au devenir des choses et au propre devenir de 1'énonciateur.
r.'-'L_ espace demande cu temps pour « €tre ».

““ On peut « rester au méme endroit », on ne peut pas « rester au
;-meme moment =, 81 ¢ 0¢85t par ' lmaginaire.
w7 Complémentairement, I'8tre humain ne connalt gue le temps
- pendant tequed it pense, le f, constitunl de Ja conscience.
w81 le temps universel peul fire figurd par unc ligne continue et
e t par un point sur cette ligne, il reste & choisie Porvientaiion.
S5 8ije me situe & 4, instant qui mléchappe, pemdant lequel en
‘fait toute parcelle de « Dutue s dovient du « passé », jo ressens le
~temps comme m’arrivant, pour s échapper aussitft :

J'ai dix minules
detant moi (encore )

}'at une expériense remps arnvant

df‘r’ﬂﬁr TRCIY
(déja)
] 'at encove le temps
de le farre
temps

il m’est arnivé i .
de le foire gl 11 le temps subjectif
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Comrne je suis obligatoirament le lieu de 1a perccplion, je « vois »
le temps sous ses trois possibilités

LEmps termns mps
SuIvcnu survenant A venir
-
S‘SCS Je mie rappelle j’anticipe
penste ;  jt me souviens Jimagine

Les philasophes oni senti que scul le présent existait et qii'on
peuvait faire appel, autour du préscut senti « £, », A la mise ay
présent du « passé » grice X la mémoire, et la mise an présent du

« futur » grace 3 I"imaginaire, d’ofi unc homolagie entre le ternps
et certaines modalités

SENTIR
SAVOIR 4— i I | »  VOULOIR
« PASEE » « futur =
Il"]
présent
rappeld appelé

T? : fes présenis

L iiscant érant insaisissable, "homme a tenté de le fixer pour
pouverr le prendre comme point de repérc

AVANY APRES
-— L, _—
constructions  # y a & jows, dans & rours,
tle: pensée ; récemment, Blus tard,
fawt @ Phewrs! fout d {Renre?
alors alors®
mainienans

17: e temps déictigue
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Cette forme main-tenant évoque clairement Uintention Jd’étendre
nstant {, cn un moment élargi selon la volonié de énonciateur.
es. LN unt stabilisé le préscul par une vision stative »

¥ he 1y wriling
eitd cantanda
i st en troin de travailler

t.en quechua du Cuzeo, par ex., la particule stative peut se com-
biner avec le lex@me de Ia classe « &tre », « se trouver » (« j& suis cn
train d’érre & "école »);
srctgla — 0 — & noge  — ya  ka — sha  — i
école  dans  TESTIM. e THE  étre S 1A Je

A partir de 4, on peut construtre J’autres repéres

hier dEMIGIT

avant haer apres demain

Leur nombre cst libre: « avant Uhiver qui a suivi le débar-
quement... »

¢ avolr (suivi)
SUIVTE ;
1 |
dc’:harquemenl; L; hiver .
? I [
dvarnt

Avorr suivi, accompli, renvoie au « passé » de £, ; suivre situe en
postériorii¢ du débarquement ; I'événement se situera avant Uhiver
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ainsi positionné. On voit combien temps et aspect sont liés en
francais, |

Par rapport & un événement, on peut remnarquer les affinités
entre plusieurs parameétres :

. - EVENEMENT
afrres pendant amanis
accompli  accomplizssement imaccompli
arhevé inacheyé
passe préscnt futur
SAVOIR  VOIR PREVOIR

2. LES SYSTEMES MORPHOSEMANTIQUES

Les langues qui onr un sysidme morphaosémantique développé,
comme les langues indoeuropéennes, ont souvent amalgamé les caté-
gorics grammaticales, sémantiquement et morphologiquement. Si
bicn qu'il est trés délicat d’établir une sysiématique de I'ensemble.
Les interminahles discussions sur Virnpartait frangais (il chanteit) lien-
nent ao fair que cette forme mtgre des valeurs aspectuetles et moda-
les, aver des etfers de sens temporels.

Prenons par exemple :

« Quand je suis arrivé, il dormnait »

i'i'

Je ] arriver FV(3

— v — ——— e o m— —

i dormir 5TA

L'« imparfait » se situe toujours en relation avec un axe événemen-
tiel qui Tui scrt de support. Si un roman commence par « [l nei-
gezii », ccla implique que Io narrateur observe le phénomene
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pendant son dérculement, et donc correspond au schéma précédent.
:%:_.3:passage a « Il neigea » évoque cette fols un événement de pre-
mier rang, polyvalent d’ailleurs en frangais, puisque selon le contexte
et 'environnement, il peut s’agir d’un inchoatif (il se mit & neiger)
mf.ti_ﬁﬁ_;l"’une valeur aoristique (1’événement « neiger » a duré un cex-
tam temps, vu dans sa globalité).
- Ce qul est remarquable, ¢'est quiune langue arrive 1 dive ce
qu’elle désire, quel que soic le colit de Pexpression. Un seul exempic :

oo« Ge gque Je veux, cest gulil ait cammence a écrire 4 8 heures. »
et énoncé hanal supposc unc construction menlale camplexe
un vouloir: modalité prospective vue en

cornpuencer - un mchoaif

avolr comimence . un accomph de inchoatif

unc focalisation du vouloir (ce gue. .. ¢’est gue... par misc en voix
équative)

avee un fair d'isosémie, « 'accord » entre 1a vision prospective
de voulorr ¢t lc mode subjoncti dans aii

LT
JE 4 . ™
1ach.
voraloir p ¢ /'/7 conre >
am
0 - E L y:
FOC accomph

B On comprend qu'a ce niveau, chaque langue demande une étude
. approfondie.



Chapitre XV

LA MODALITE

Tout propos est susceptible ’¢tre modalisé par 1'énonciaieur
(chap. VII-2):

PROPFDS « Modalivations

. LA MODALITE ET LA PERSONNFE

1.1, Le role de la premidre personne

Le JE énonciateur est le maitre des madalités. On pourrait pen-
ser que scul le JE soit en droit d’exprimer une moxlalité, et d’unc
lagon généralc toute manifestation fortement subjective,

Le choix d'un comportement dépend grandement du JE, et
on peut donner un exemple de ce continuum entre {urte ohjecti-
vité ct forte subjectivité en se référant au choix dune adjecti-
vation :
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“+ COBJ + HUEB]J
B
carré semve tresie
' CATTEE »
o« cette piece osl somthre »
frLifE »

:Cela va de "évidence, du constat objectif {carré est vrai ou faux)
‘Fimpression individuelle (ot les critéres de vral ou de faux ne peu-
ent ¥’ appliquer).

- On doit donc écrire :

¢ Suts iriste
Je pense qite tu s triste | = Lu (1) scinbles frisre)
Je pense gu’ 1l est driste { =il {mc) semble triste).

% En japonais, de nombreux adjectifs subjectifs sentis comme tels
pgr I'énonciateur, ont la forme en -fai, évitée sl on se rapporle aux
sentiments d’une auire personne,

- FEn kinyarwanda {bantou}, il y a une forme particulicre de népa-
iton pour la premigre personne.

< 1Yune fagon générale, I'interrogation, I’exclamation, le vacalil,
=) inpérarit, I'optatif sont des modalités d’énonciation lides 4 la caté-
- gorie de la personne, marquécs ou non dans expression linguisti-
- que. selon les langucs.

1.2, Lo classerent des modalites

Les modalités se divisent en [onction du rdle que joue la premitre
. persomnne.
Une premiere relation sera:

endocentricne EXO0CEntrique

ndocer , JE e
EPTSTEMIQUE FACEPUELLE
(orientée vers la (orientée vers Uagir:
perception, le savoir, [aire ou dire)

le croire)
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Sy ajoute le jugement porié sur tour co qui est lormulé, I’ AXTIO-
LOGIQUE,
Kl une généralisation quj se veut indépendanie du JE, donc uni-

versclle, prendra la forme de [a modalité EXISTENTIELLE (onti-
que et aléthique):

hors-JF, - EXISTENTIELLE

/‘-—Jﬂ lique et aléeh igque)

JE: FPISTEMIQUE FACTTRLLY

AXIOLOGLIQUE

Par ex., en choisissant quelques termes représenlatifs ;

Elre ;
RECEC TS
crotie ; phiuzotr
gertain l thitgatoire
veadozr -
wlile

2. CARACTERISTIQUES GENERALES

Cerrains lextmes sont modaux par nature, conune les bases de
pauverr ou saverr, tof ou bon. On trouve ¢galement des éléments gram-
maticaux ou grammaticalisés - ada en Ir., de nombreuses particu-
les modales dans d’autres langues.

La modalité peut se couler dans toures sories de moules
Syntaxiqies :



iodalité 207

mon désir es1 de partir
e Juis déstreux de pariir
parlir est man plus grand désir

: je penve yu'il va pleuvolr
.:.-."E'_J 23t porsible qu’il pleuve, Jrj,fmlr IO
la possibelité qu’il pleuve existe.

“hnarrives bien tard !
Je penseiy quUC tu serais arrivé plus idr !

Lc message oral peut étre accompagné de manifestations sono-
(intonation), gestuelles ou autres.

Les modalités s’organigent en petits systémes, dont il a déja &ié
a&i_t_:@;'_état (chap. V, sur lcs carrés logiques et les présentations
'ri:';;_émbljslts].

On peut aussi suggérer des axes continus sur lesquels on siuce

elativement entre cux certains concepts-clé :

oy T ——r = P
EPIST. naganer  penser  crowre  savoir

FAGT.  zeuitir  pourvir deonir  agiv
- Cette chronologie interne peut sc manifester dans la série :

« nom senlement Je fense, mmals je ersis que P oo
« non seulement tu peiwx, mais tu dotr P o

inverse étant antinaturel ou tres conditionné.
- On connait aussi la position « aprés P », lorsque I modalité pré-
suppose P

Pa4—————— ¢ regwette que P

Les termes modaux ne sont pas exclusifs d'une seule modalité :
& c'est le phénomeéne tant étudié de la polysémie de pouvoir ot dssoir.
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Ti s’agit en fait d’un phénoméne tres général, dépendant de la rela-
tivn & la personne.
Nous proposons les parameétres suivants :
: valeur générale, indépendante de la personnc
: valeur épistémique (connaissance, opinion)
: onentation dynamique indépendante
: lien interpersonnel (déontique ou dépendant)
: ajout axiologigue (appréciatif)

H Ll D = O

FPovomr
0 1] sc peut que le 13 sorte au lown
1 il pouvait étre 8 heures du soir
2 Je peux soulcver cette valise
3 je peux sortir (il me le permer)
1 tu pouvais le dire ! (reproche)

Lezorr (falloir) :
( il doit sortir autant de boules blanches que de boules noires
1 1l devait étre 8 heures du soir
2 Je me dois de Paider; il faut que je aide
3 Je dois sortir (il me impose); 1 faut que je sarte
41l a fallu que tu Jc discs! (reproche)

3. LA MODALITE BEXISTYNTIELLE

Voir T4AL, p, 201-202, et fei V 2-3, et VI 1.

L'ontique prend en charge Pexistence d’une entité (« &tre, ou
ne pas cuc #); Ualéthique se situe au niveau propositionnel (P).

L.z préscnlation en carré est:

2 — T ~3 ¢aister —  me par exister

| | | |

23— 0 ~ 3 pouverr —  pouveir
exister Fié fry exisler
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De meme avee 17,

. Le wrai universel est la vérité analytique, gui se situe hors du
_]h Mais en LN, on peut toujours contester ce type de proposition,
en jouant sur les signifiés. Cf. ci-apres 4.1.

+ 81 le vrai s‘oppose au faux, le fictif s’oppose globalement
i ces deux termes, et n’entre pas dans ce systéme binaire de
valeurs.

+» Le systéme de la relation « hypothese/these » est complexe, et
le schéma suivant peut donner une idée des positions remarquables
par rapport a un repére central qui serait I'actuel :

s e
cunirefactuel contro-acincl ctventnegi
«n’a pi sc prodiuire » « e peut s¢ produire » §wurats
5t nNais g st plasats (51 j avais)
o
= O
réel  actael natentis
« 5 es5t prodult » « 3¢ produlsant »  ‘vurar
(5% §at)
Jlar eu Jai
i TPS
L

La catégonte de la NEGATION prend sa place dans cette inoda-
lite, comme un des deux termes de PASSERTION (POSE-
TIF/NEGATIF),
Dans les LN, on remarque que le terme négatif est marqué
sémlologiguement :

11 Nasne — il re fume par
I'acceptation —+ la aen-acceptation
itile — nutile

B. FOITTIEE, — A



210 L.es visess émonciafines

4. LA MODALITE LPISTEMIQUF

Yoir TAL, p. 202-203 et ici V-3, X1-9.

4.1, Fresentation

Cette aire de modalité exprime le degré d’adhésion du JE vis-
a-vis de son propos

« selon mol, Py
« d'aprés moi, P

Les sens deviennent des modes de pensée :

« J'ul le scntiment que P »
« | 3cnos gus P o
« Jo vois que P

i s'agit d'un processus métaphorique : « Laveugle poyait bien que
le: bruit augmentait; Jentends bien qu’il n’auraid pas dl se taire. »

Par rapport & P se situent les saisies €pistémiques

» P

T T i

imaginer penser oot savoir

) tmagine™

e Dense™ .. )
dx 2l que Jear n’a pas cublif ses clés.
Jib o
1o tar
{(": dans ccs deux cas, Pintopation exclamative ou inlerro-

exclamalive cst nawrelle, car on sc trouve loin du sawedr),
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Erité" dl‘tE‘ analytique, mals pour le linguiste ce n'est gu'un cas
11111te pmﬂlh}e 5

‘Par. contre, a 'autre extrémité de ’axc continu, il se peut que
‘apprenne que « Jean vient de rentrer »,

‘Entre ces deux saveoirs se situent tous les indécidables, en par-
ilier tout propos prospectif:

« ’irai vous voir demain, du moins je Pespére »;
« VENEZ Ing volr demain ».

- Les carrés épistémiques, fondés sur Vére ot le paraiire, sur le
Cﬂrta.ln et l'exclu (chap. V) sont des bases & partir desquelles on peut
'DI]SEILHI'E: des modalités complexes:

o i { vouloir Apara’itre A

e & etre B

« paraiire A » érant iel « faire que Y croie X &tre A »).

:Le mirgir [alt croire X voir X, mais en réalité 1l voil I'inverse de X
'_L’haliucinatiun le mirage. ¢’est croire voir Z alovs que 7 est irréel.
.. Comme on I'a vu sur le schéma précédent, le crome poul attein-
_.:-:Iil"t‘: P, v'est-a-dire aller jusqu’a la convietion (et la foi).

: (Z’est tout un jeu de dynamismes variés, de parcours mentanx
‘" qui sont utilisés dans une combinatoire Lrés complexe.

4.9 Quelgues parcours épisicmigues

a / Hypothese et prévision

]
intentionnel 3 ou ~ 13 3
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5t tu recois cetle {ellre, hi me t8l- quand tu recevres cefte letire, tu me
phones élephioneras

« NIe pas savalr » « faire comme si on savalt »
&/ Le mode

¢ subjonetif » | « indicarif »
?l i

«je me vals pas jusqu'd dire «je m'engage jusqu’a dirc
que... = que... s

et pen probable qutl juisse fr il est probable qu’il peut/pourra le
Juire Jiazre

mais également si lc JF le veut:
t est probable qu'il puisse le furre
Le frangais peul jouer sur la chronalogic du w1 et du gue:

« £t as le temps el gue 1t wveunilles bien
accepier. . »

La scconde hypothese (et les autres) passe au relateur thétique -
« Si... gue .. gque... que ». L'ordre inverse n'est pas possible. I.°écho
rnudal est icl compensatoire :

« 5t 1 ind., gue = subj. »

¢/ L'apres P

P
&
anaginey S8 FOuUDEnty
supposons gus P g la vue du resultad

§2 me gonovaincs JE SIS CARLAINct
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: Te « ﬁ‘E‘unIﬂalif »
Les ]E}-Hf“i COMINE « 11 al habuud& de », « r] mdmmm %, SUPPO-

| - A i .-'.1
2508 ove

saTDir

En espagnol d’HBspagne, on dit, pour «il sort d’habitude

suefe salir a las dos  (verbe sofer)
.El;_:.. en Amérique hispanique on dit fréquemment
sabe salir a lax dos  (verbe saber « savoir »)

e/ Lo « testirnonial »
(est unc référence pragmatique :

« je le sals puisgue |’y étais »
i3 la différence de

«on e dif qu’ll avait accepré »
« i o, dit-on, acceptd »
« 1t avrart accepté, parait-il »,

[/ 1/« interrogation »
{’est essenticllement une quéte de savoir

interrogation | asseriinn
&I >
e baens

JE RE DIENS fas

f prens
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B fai, i s'agit d'une modalité complexe: zouloir savoir
{(factuel + épistémique).

£« mime »

Oc morphéme (particule) exprime un cinétisme Lé an degré de
orévision de 1"énonciateur sur P

« Aéme sa meére ne 'a pas reconny » :

tout le monde sait (savoir partagéd) que la meére est la personnce la
plus apte & reconnaltre son fils {prototype sémantique). On admet-
trait que quelgi’un aulre ne ie puisse faire, mais pas elle.

Omn peut avoir des ¢quivalents qui expHeitent ce mouvement

= Juygu’d sa mnére qni ne I'a pas reconnuy s,

#/ Llarticle « le »
L’article {z est toujours anaphorique,
soit contextuellement :

« Un imliaire entra. £ homme avait figre allure »,
soit situationnellement :

« Le livre gui est swr lu table cst 4 mol »,
soll. par référence au savolr de 'interlocureur

« Est-ce que tu prends Ja voiture cc soir? »

L’enscinble du phénoméne anaphorique peul &re intcrprété
comme relevant de la modalité £pistémique, et donc interférer avec
la détermination {chap. X1-2),

¢/ « Jean vout épuuser une Irlandaise »

Une telle séquence n’a gu’une seule interprétation sémantique ;
ce que Jean z en vue, c’cst de se marier avec une personne de natio-
nalité 1riandaise.

Tout antre chose eyt lu considération de ce que le JE e le TU
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avcnt (savoirs mémoriels et situationnels) de Jean. L'énonciateur
..-_:'_Hd‘v{_}lr que fean a déja fait son choix, ou gu’il cn est & une
tentmn hee seuletnient & ls nationalité. L'interprétant peut égale-
nent avoir des connaissances sur cet événemeni. En fak, ce Type
dEphla*:t'- cqui se préce & plusieurs interprétations n'a rien dorigi-
'Iié_l_"._f._Delié de toute mise en scéne discursive, il amuse le linguiste.
7/ Certaines modalieés épistémiques peuvent étre représeniées
- E;Ei_f un SA:

Frerre attend Mdarie
FPrerre attend que Marte arrioe

AYAAYAY

VVV VNV VWV V| —— Mare.

oy

Fierre

-« velation de cognitivité (§1) avec du virtuel, d'une facon continue
et insagisfaite, avec en vue la réalisation ».

5. LA MODALITE FAQTUERLLE

Voir TAL, p. 203-205 c( i1 chap. V.

Nous entendons par modalité factuelle Pensemble des aititudes
orientées vers Pagir: lc dive ot lc faire. Trois lexémes permettent
d’éngueter les positions remarquables sur e cindétisme continu

voulolr pouvuir devair P
5 o __&_

lat. amaivrus sty AL TS
« disposé a  « guil peut o« gui doil
alsner » Sire aimé »  &fra zimé »
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Le degré d’engagement vers Pagir pcut &ire représenté par cette
figure {voir aussi chap. V-3):

ooty ity 11§i§rl$§05 ey

porevonr Pagir et le non-agir
sout tous deux veals
devair — if‘ESL {i.l{'ﬁ('.ili:". o
d'échapper 2 l'agir
P

La représentation des modalités factuelles en SA cst souvent dif-
ficile. Voici une suggestion.

51 P {proposition traduisant un événement : « quelqu’un partir »)
est représenté par une entité seconde (ntéeration sémantique mani-
testée par une nominalisation on gue), On aurait:

+
F
\ VOULOIR
VVVVV VI p

« [E vouloir [P virtuel — P réel] » (Ge veux gue tu partes)
Le VOULDIR se manifeste dans jes LN & travers diverses caté-
QOTISATIONS, PAr €X. |

Uaptanif : « gque n'ai-je vingl ans! »
BEP.  « ., quifn tuvierz veinre anos! »
I'impératif’; « prends-le !, jo e veux ! »
(et toutes fes injomotions)

JE - f

% ' B
désiy impératif
irréalisable catégorigue
ak ! s5i j ot ah ! 5t seaulement

virs-y
plus peine ! i pounare playootr f
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" Ce qu’on appelle I'impératf négarif ou prohibitif est une fagon
‘anticiper sur "événement que 1'on prévoit:

ne fumez pas dans la chambre

On combine donc une modalité épistémique (je pense qu’il serait
~“possible que P) ct factuclle (je ne veux pas que 1), Lespagnol dans
- ce cay utilise optatif (formes du subjonctif) :

i canta ! { no canfes !
{impeératlf)  {optatil)

Cette aire du veulorr a de nombreuses manifestations lexicales
désirer, envisager, projeter, avotr en fete, avorr en nue, ot plusieurs lexdcs
recouvrent un parcours complexe :

remomcer ¢ = avoir voulu + ne plus vouloir

se décider ¢ = transition de noun voulolr 4 voulair
tenter dr = vouloir + ne pas savoir sl pouveir
e,

Pour POUVOIR el DEVOIR, se reporter & TAL, pp. 204-209
et ici chap. V.
Une étude onomasiologique devrait inclure de nombreuses cons-
tructions dant les margues sont difficilement inventoriables. Par ex.
« par weinps de piaie, ralentir »

est un énoncé qui renvoie i :

— &i pluie EXTSTER,
— alors DILVOIR ralentir.

(ha cncore

« Arrtez le moteur pour remplir le réservoir »
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suppose analyliquement :

— 81 X VOULOIR remplir o réservolr
— alors X DEYOIR arrérer le moteur

or #insi de sulte.

6. LA MODAIITE AXIOLOGIQUE

Veoir TAL pp. 205-206 et ici chap. VII.

6.1. Prdseniction

Cotte modalité correspond cz premier lieu au jugemnent de valeur
parté par ['énonciateur sur son propos (et méme sur les modalités
antérieures).

L2s moyens d’expression sont multiples el souvent paralinguis-
tiques (intonations chfficilernent répertoriables, ernphasc phonique
vu gestuelle, typographic phatique...).

Le nuancement do DEVOIR. devient le VALGIR

il fauf = il vauf misux
i o5t préfévable de

Le don, le bien, le beau, qualifications subjectives {gui ne peuvent
etre 111 vraies ni fausses) surmodalisent les verbes modaux -

Je veux bien crotre  ga vuut bien une vécomipense !
Je sais bien! tu pewx kien fare co!
e crois buew ! e Uaime Bien

(ef. « 1 @ heaue insisier », « bren qu’ll insiste », qui & présent sigmifient :
« de toutes fagons, je sais que je ne veux pas P »).
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"« je trouve qu'il est facile d’accéder & ceue Leibune »
‘je trouve facile d'accéder & certe tribune »
« il gst Facile d’acecéder 2 cetie zhune »
« on accede facilement a cette tribuae »

Avec une diathese inverse:

« cotte tribune est facile d'aceds »
w cette tribune est d’acces facile »
« gette tribune & un acees aeile »

~Facil~ signifie ( POUVOIR se faire
: -
( VALORATION pesitive
Est une modalité complexe, par ex., la « Natierie »;

« A dire 2 B que B asic BIEN
Pour B agir BIEN sur A
et A fare cela SAGHANT oc pas dire VRAT »

_ Le nuancement du jugement peut £tre exprimé par tout gram-
= mene valoratif: les laudatifs (diminutifs, affectifs) et les péjoratifs :
i 3'}_' . gentiilet, verditre, Jacquot, Linette, en fait trés peu utilisés en frangais.

' Les formes de politesse prennent place ici, puisqu’il s’aglt de

la considération que I’'on veul aceorder & son interlocuteur. Cela va
des distincions dweons au passage A la troisibme personne et awx for-
mes honoritiques du japonais, du coréen ou du nahuatl. Cer aspect
de la modalité axiologigue est naturellement ¢ & la sémantigue
pragmatique.
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6.2 Thématisation ef focalisation

It en va de méme pour la hiérarchie que I'énonciateur imposc
aux différentes composanies de son discours. Nous considérons cpue
les deux phénomenes appelés thématisation et focalisation sont
complémicniaires,

La thématisation est la manifestation de ia part de 'énoncia-
teur d'une mise au second plan, en position de support (dit théme),
de certams ¢léments, le reste du message devenant I'apport (dit
rhéme) :

sufrport alport

THE RIIE

« admeituns que tu qu’est-ce que tu en feraiz? »
aes de argeat

« 51 J6 parg CE SETa en avion »

« alors que je chancais ic téléphone sonna »

« quant a lui donner de il n'en est pax question »
Iargeni

Nous pensons devoir étendre le coneept de thémalisation & toutes
ces correlations, qui dépassent largement le tvpe d’exemple comme

« lul, ce soir, /il ne rontrera pas »

Comme toujours, 1 conviendrait de considérer nne séquence
textuelle pour justificr de la différenec des plans discursifs :

«— Ou est le livre ? (lizre déji posé)
— ¢ liwre, 1] est 14, »

(Jap.:  « kon-iva, / koko-ni arimasu %)
v o= Qu’y a1l dei ? (ici est posé)
— dar, est un livee {qu'il v a) »
(Jap.: « koko-nd (tva} / hon-ga arimasu )

Chaque langue a ses propres procédés. Considérons 'cspagnol :

nadie conace & este mendigo
{personne ne connait ce mencdiart)



modalité
a este mendigo, nadie Ip conpce
A THE

ests mendign, nadie lo conoce

Em frangais, on a:

Je ne suzs jamais aftd 8 Lima
a Lima, je n'y suiy jamais allé
Lima, je 0’y suii jamais aflé

.-santes discursives

c'est d Lima que je ne suws jamais aflé

En résumné

Jean Lima Jean

1amais - jarnuls

adlé Lima allé
THFE

6.3 Les htdrurchisations {ef. VIT-3)

OO
Lims=

+
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_:.:am ec un détachement de plus en plus fori de élément thématisé
(« vous me parler ee Lima? Eh bien, je n’y suis jamais allé » .

La focalisation, au contraire, « met en relief » une des cnmpo-

Jean

JaEE1R
alid

On en arrive 3 d’autres phénomenes de hiérarchisation, relevant
done de ta modalité axiologique, méme s'il n’esi pas usuel de les

VOIr 31nAEL.

La sub-ordination exprime Ic décalage appliqué par I'énoncia-
teur a des événements qu’il pourrait exprimer par une coordination :
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A.B — A(B), (B)A
ou {A) B, B (A)

A = fherre £5t arrind hier
B = Frerre #tait frey Jatigud

A (B) = Prerre o5t urriod hier iris Jfatigué
B (A} : Plerre dast tris Jatigud quand if et arricd hier

avec des incises possibles
Pierre, quand i exi arrivd hier, fait trés Jatigué,

Ces formes syntaxiques ont une motivation évidemnment
sémantigue.

L'ordre des termes, lorsqu’il répond & un degré de liberté, est
significatif :

« une laciliré d’exécution gus donne »
« une Tacilité d’exécution fannamnse »
« une donnanle facilité d'exéoutinmg »

C’est le phénomeéne général de I'intégration, déj} largement uti-
is& au cours de 'histoire des kangues {de adroport A régicide, de lape-
vaisselle 3 ostrérculienr, de borhomme Longchamyp).

l.a langue fait souvent appel & I'antéposilion pour intégrer des
éléments qui se situent dans un second teinps comine dans le cas
— des anaphoriques :

« Jai donné / ce livre / & Joun »
= j& ~le-lui-ai donné »

— des incoerporations de patient :
fr. « ce prociuit / tue / les ferbes « = » ce produit £ est un Asdicide
en foghe (Niger-Congo) :

w lul / coudre / chemise » = « lui / savolr ! chemive-cowgre o
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~ ol des classificateurs :
« du folnses dofle »  * « ane botte de foin »

o ¥oulor globaliser, intégrer ce qua ost analytique, reléve d’un
<‘ progrés » dans la conceptualisation,

~ On retouve ici une Chronningie tie pensde souvent citée AP~
;_ravant .

« une tasse o café » devienl « une rasse J: café »
« du café geec du lait »  devient « du caf 2y lait »

T gomme 'a s bicn dit J. Prévert (Laroles):

Il a mii e cafe

duny o taise

il a mis le lait

danr la tasse de café
I a mis le sucre
dans e cqfe au lafi



Conchasion

Quand on élablit un parcours énonciatif, il ne fauc pas croire
qu'il s’agit d’étapes disjointes par Iesquelles on doive passer dans
un ordre bien délerming.

Ii existe des chrono-logies nécessaires, et nous en avons donuné
de nombreux excmples.

Mals lorsque nous avons unc intention de message, le contenu
conceptuel est composé des grandes lignes &véncrmentielles (le schime
analytique) et des choix de visées énonciatives qui accompagnent
ct contrdlent constamment 1"énonciation.

Le tableau qui manifesterall lc mieux cette inlerdépendanee
serait le suivant

{ o SA4
za iXN

i ST

‘.}‘i SEes s
énonciabves Lo é

SAC —

A SE
i
b

i SR

TEXTE ——b




HA—! schéme analyfigue (lype d’événement)

El  Jean — smmt CAUSATIT
(d"EVOLUTIF):

o’ — aire événementiclic

>>>>> T 12 regle de départ : a (propriété)

SAC | schéme analviigue convirugt, qui inclut toui moen vouloir
dire, et qui va conditionner les apérations Enonciatives sui-
vantes en langue narurele

| _'SEJ scheémne dlentendement = choix des lextmes
Bl = jean; F?=regle; C = wordre

LN-1I | SP |schdme prédiqué = choix dc lu base du parcours diathétique :
si je m'incéresse i la rdgle -
« reégle / éire vordue par Jean »

LN-EIY Autres opérations conduisant au | SR || schdme résultaif
Par ex. :
TPS  passé (a &té)
ASP  accompli (avoir tordu) |
MOD je venx savoir ('agent réel): interr., focal. de
Vagent
DET Iz régle gui ol e

auotr el fordu

LN-IV Sortie discursive {énancé)
« Bst-ce que c’esl par Jean que la régle a été tordue ?

Merttons-nous en situation de communication. ]'al demandé &
mon voisin de me planter un cou dans un mur en béton. Je cons-
tate que ce clou est de travers: # et mal enfoncé, Tui dis-je.

J'al « en tére » un scheme d’événement du type
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{ROL VORSEN
SO [iraTtisag

fe inur

ie clouw

Clest 'ensemble disponible que j'ai lexémisé au moyen du compor-
lernent enfoncer.
Mais je projette sur ce SA
— une aire événementielle: a (propndd de E'Y) avec le statur
S TATIF :
— un aspect résultatif centré sur ensemble padent (EF ~ LYY ;
— unc modalit€ axiologique négative de mu part ().
U'est comume si j'avais sélectionné un moment du SA, que j’ai
I'inlenton de dire, tout en avant cn sous-jacence Pensemble de
I'événement toujours disponible si besoin

ﬁ-—/mal/ﬂ—m-j};

Hn langue parlée spontandée, on aurait :

P

« Tu as vu, It elvu, dans le muz, ca ne va fus ».

Ce 3A, doté des visées particwlitres que j’ai choisies ¢n fonction
de mes intentions de messape, cst le schéme analytique construit
(SAC). |

L’avantage de cette préseniation cst qu’elle permet de saisic un
¢viénement a n’importe quel moment de son histoire, et cela sans
limitation de nombre puisque le support visuel est continu.

Clest le schetme constnut qui figure le plus adéquatement 1a
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représentation mentale, aussi bien pour I'énoncisteur qui concep-
tialise son intention de dire, guc powr Uinterprétant qui construit
dir sens.

.Ces SAC sont combinables en séquence pouvant aller jusqu’a
des scénarios complexes. Tes mémes déinarches sémantiques sont
utilisables. Il n'y a pas de limite supéricure & la combinatoire, Seule
Imtrﬁ capacité de glohahisation y met un frein.
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